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Estrutura da Vida Cotidiana

A VIDA COTIDIANA é a vida de fodo homem. Todos a
vivem, sem nenhuma exce¢do, qualquer que seja seu posto na
divisio do trabalho intelectual e fisico. Ninguém consegue

identificar-se com sua ativifdade humano-genérica a ponto de

poder desligar-se inteiramente da cotidianidade. E, ao con-
trario, nado ha nenhum homem, por mais “insubstancial” que
seja, que viva tdo-somente na cotidianidade, embora essa o

absorva preponderantemente.

A vida cotidiana € a vida do homem inteiro; ou seja, o
homem participa na vida cotidiana com todos os aspectos de
sua individualidade, de sua personalidade. Nela, colocam-se
“em funcionamento” todos os seus sentidos, todas as suas ca-

pacidades intelectuais, suas habilidades manipulativas, seus

sentimentos, paixoes, idéias, ideologias. O fato de que todas

as suas capacidades se coloquem em funcionamento determi- °

na também, naturalmente, que nenhuma delas possa realizar-
se, nem de longc em toda sua intensidade. O homem da co-
tldlamdade ¢ atuante e fruidor, ativo e receptivo, mas nio tem

nem tempo nem possibilidade de se absorver interamente em |-
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nio pode aguca-los em toda

yectos; por 1850,
qenhum desses aspectos; |

ntensidade. « em grande medida, heterogénea; e

A vida cotidiana <, sobretudo no que se rcfere ao con-
/ o T q )L . . .
ieso sob varios 'dbptibl();;u imp‘?rlf\mcm de nossos tipos de ati- )
- .8 qenificagao o 4 t fipsema : x
“‘"dg L ‘giilinrtcsgol'gﬁnicus da vida COtlJldndd a organizagao.
,'.\‘ " wwd( ¢ b 3 7 . azenre nSO =
\lh“-:;bqlho ¢ da vida privada, os la/:ucst e O esiziiﬁca E.l,oa“
| 90 <ocial sistematizada, 0 intercambio ¢ @ P an.
| wdadﬁrs nificacio da vida cotidiana, tal como seu con-
as a si ¢ i : o it e
(eido, ndo é apenas heterogenea, mas lgualgmme hler_c:jr%ulca__,
et . : anci eterogeneidade, a
Todavia, diferentemente da '01rc13nst§1n01a da imutgvel mas, >
forma COILCI‘Ct_ddalll_era},qula nao € c}erna ed'f te, - -
modifica de moda_especifico em fungdo das diferentes estrutu
ras_econdmico-sociais. Assim, por exemplo, nos tempos pre-

historicos, o trabalho ocupou um lugar dominante nessa hie-
rarquia; e, para determinadas classes traba!hadoras (para os
servos, por exemplo), essa mesma hierarquia se manteve du-
rante ainda muito tempo; toda a vida cotidiana se constituia
em torno da organizagdo do trabalho, a qual se subordinavam
todas as demais formas dc atividade. Em troca, para a pcpu-
lagdo livre da Atica do século V antes de nossa era ocupavam
o lugar central da vida cotidiana a atividade social, a contem-
plagdo, o diverti_mento (cultivo das faculdades fisicas e men-
:ia;:t)a’s en:Sm :enll’:as fgrml';l.s Qe at_ividade agrupavam-se em torno
dem hierérqﬁca a(Gal? ierarqggcg. ’ heIengepcldadnmb
cotidiana o oiii""‘id-‘"‘('l"g ¢ condi¢io _de organicidade) da vida

cidem mno sentido de possibilitar uma_explicita-

do ‘“normal” 3 3 30 apenas nQ
¢ nal” da produgdo e da reprodugio, nio apenas nQ

“cam sroducic : 12
que sﬁore(fi:f p{OdF ¢d0” em sentido estrito, mas também no
_immescindivzl - rormas de Intercambio. A heterogeneidade é
coti - -PATa conseguir essa “explicitacio normal” da

cotidianidade: i
dade; ¢ esge funcionamento rotineiro da hierarquia

sva |l



O adulto deve dominar, antes dem_aisnac{a, a m‘gmgula’-
50 das coisas (das coisas, certamente, que $ao 1mPf@SQ.IB£__l:__
veis para a vida da cotidianidade em questdo) . Deve aprender
4 segurar o copo e a beber no mesmo, a utilizar o garfo e 2
faca, para citar apenas Os qxemplos mais triviais. Mas, ja
esses, evidenciam que a assimilagdo da manipulacio das coisas_
' imilacdo das relagoes sociais. (Pois nao € |

1

¢ sindnimo de assi . ! \
adulto quem aprende a comer apenas C€OM as maos, ‘amda |
que também desse modo pudesse satisfazer suas nqcegmglac}es |
vitais. ) Mas, embora a manipulagdo das coisas s€ja idéntica
3 assimilagdo das relagdes sociais, continua também_contendo
inevitavelmente, de modo “imanente”, Q_VA__QOmin_i_(_);‘g;gppgtfaggg
das leis da natureza. A forma concreta de submissao ao po-
der (da natureza) é sempre mediatizada pelas_relagOes sociais,
mas o fato em si da submissdo 3 natureza persiste sempre en-
quanto tal. o E—

—

Se a assimilacdo_da manipulagio das coisas (e, eo ipso,

a assimilagdo do dominio da natureza e das mediages sociais)
é ia condigio de “amadurecimento” do-homem-.até tornar-se
adulto na cotidianidade, 0 mesmo poder-se-4 dizer — e, pelo
menos, em igual medida — no que se refere a assimilacdo
imediata das formas do intercAmbio ou comunicacio_social.
Essa assimilacdo, esse “amadurecimento” para a cotidianidade,
comega sempre “por grupos” (em nossos dias, de modo geral,
na familia, na escola, em pequenas comunidades). E esses
grupos face-1o-face estabelecem uma mediagdo entre ‘o indi-
viduo e os costiimes, as normas e a ética de oufras integragdes
majores. O homem aprende no grupo os. elementos da cofi-
dianidade (por exemplo, que deve levantar e agir por sua
conta; ou o modo de cumprimentar, ou ainda como com-
portar-se em determinadas situagdes, etc.); mas ndo ingressa
nas fileiras dos adultos, nem as normas assimiladas ganham
valor”, a ndo ser quando essas comunicam realmente ao in-
gﬂuduo os valores das integragSes maiores, quando o indivi-
duo -— saindo do grupo (por exemplo, da familia) — & ca-
Paz de se manter autonomamente no mundo das integragdes
t(;:_axores,v de orientar-se em situagdes que j4 ndo possuem a |
b;mcnséo do grupo humano comunitério, de mover-se no am-.
lente da sociedade em geral e, além disso, de mover por sua.'

¥eZ esse mesmo ambiente,
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a cotidiana nao estd “fora” da histéria, mag e, %
er historico: € a verdadeira “esséncig” dOV_c_en_,
e Nesse sentido, Cincinato € um g 3 subs-
social. Nesse 5CI , T simbojo )
tancia Hes Nao cotidianas que sao’'contadag p ;" .AS!
grandcs AN nd otidjana a el 08 livros de |
historia partem da f\!kﬂ C« 14 e cla ret‘()mam‘ Toda.
grandc (acanha historica concreta torn.a—se PQTthUIar & hists,
rica prm‘tsamcangx:'agas a scu posterior efeito na cotidiani.
dade. O que assimila a cotidianidade de sua época assimila
também, com isso, O passado _da humanidade, embaora tal 5.

similacdo possa Dao ser consciente, mas apenas “em-gi"

A vida cotidiana é a vida do individuo. O individye ¢
sempre, simultaneamente, ser partzcufar e ser genérico, Congsi.
derado em sentido naturalista, isso nao o distingue de nenhyp
outro ser vivo. Mas, no caso do homem, a particularidade
expressa Ndo apenas seu Ser “isolado”, mas também sey ser
“individual”. Basta uma folha de arvore para lermos nela ag
propriedades essenciais de todas as folhas' pertencentes ao mes-
mo género; mas um homem ndo pode jamais representar ou
expressar a esséncia da humanidade.

| Que caracteriza essa particularidade social (ou socialmente

——

mediatizada)? A unicidade e irrepetibilidade sio, nesse ponto,

A vid
tro” do acontec

fatos antolégicos fundamentais. Mas o tdnico e irrepetivel con-
verte-se num complexo cada vez complexo, que se baseia na
assimilagio da realidade social dada e, a0 mesmo tempo, das
capacidades dadas de manipulagdo das coisas; a assimilagdo
contém em cada casa (inclusive no do homem mais primitivo)
algo de momento “irredutivel”, *“dnico”.

As necessidades humanas tornam-se_conscientes, no indi-
viduo, sempre sob a forma de necessidades do Eu. O “Eu” te®
fome, sente dores (fisicas ou psiquicas); no “Eu” nascem 05
afetos ¢ as paixdes. A dinimica béasica da particularidad? ot
dividual humana € a satisfagio dessas necessidades do “Eu™.
Sob esse aspecto, ndo h4 diferenga no fato de que um deter”
minado “Eu” identifique-se em si ou conscientemente coqe-x:
representagio dada do genericamente humano, além de 5

~também indiferentes os conteidos das necessidades €0 =

Todo conhecimento do mundo e toda pergunts 8C€F o/

mundo motivados diretamente por esse “Eu” dnico, -ﬁle ig
’1 necessidades o paixdes, ¢ uma questdo da particulsridsde-
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dividual, “Por que vivo?”, “Que devo esperar do Todo?* —

S50 perguntas desse tipo. A teleologia da particularidade ori-

enta-se — sempre para a prépria particularidade, ou seja, para
o individuo,

Também o genérico estd “contido” em todo homem e,
mais precisamente, em toda atividade que tenha carater ge-
nérico, embora scus motivos sejam particulares. Assim, por
exemplo, o trabatho tem frequentemente motivagOes particula-
res. mas a atividade do trabalho — quando se trata de tra-
balho efetivo (isto €, socialmente necessario) — ¢ sempre ati-
vidade do género humano. Também é possivel considerar co-

mo humano-genéricos, em sua maioria, Os sentimentos e as

¥ : e LA . ) N C J - 7 5.2
paixdes, pois sua existéncia e seu conteiido podem ser uteis

para expressar e transmitir a substdncia humang. Assim, ma -

maioria dos casos, o particular ndo é nem o sentimento nem
a paixdo, mas sim seu modo de manifestar-se, referido 2o eu
e colocagdo a servico da satisfagdo das mecessidades e “da te-
leologia do individuo.

Também enquanto individuo, portanto, ¢ o homem um,
ser genérico, ja que é produto e €xpressao de_suas_relagoes

sociais, herdeiro e preservador do desenvolvimento humano;
mas o representante do humano-genérico ndo_¢ jamais um.
homem sozinho, mas sempre a integracao (tribo, demos, es-

tamento, classe, nagdo, humanidade) — bem como, freqiien-

temente, vérias integragdes — cuja parte consciente & o ho-
mem e na qual se forma sua “consciéncia de nos”.
Nio é casual que acentuemos o elemento “consciéncia”.
O individuo j4 pertencia 3 humanidade — que ¢ a integragdo
suprema — mesmo quando ainda ndo se formara uma huma--
nidade unitiria, uma histéria como histéria universal. (N&o
podemos aprofundar aqui a questio das diferencas entre a
relagio mediatizada e a relagdo imediata com a humanidade.)
Para o homem de uma dada época, o humano-genérico €
sempre representado pela comunidade “através” da qual passa
0 percurso, a histéria da humanidade (e isso mesmo no caso
em que o destino dessa integragdo concreta seja a catastrofe).
-IEQ_Q.them,ﬁemprc teve uma relagdo consciente com e€ssa. ]
comunidade; nela se formou sua “consciéncia de nés”, além -
ciéncia do Ew’.

de_configurar-se também sua propria ‘“cons
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humano-genérico, cuja co-

y via (]0
e a teleolOB «fiyg” sempr

~ - dividualidade) contém 1dnlo a parti-
o ano-penérico gue funciona consciente
R Mas 0 individuo € um ser
q em relagao com sua propria indivi-
) sua propria genericidade humana; e,
ambos os clementos. F comum 2
o relativamente 1ivre (autonoma)

dos elementos genéricos ¢ particulares; mas, lgf_f’:mt;rg’?laﬁ;&
deve-se sublinhar igualmente os 1ermos el ’ld e :

mos ainda de acrescentar que o grau de individualida le pode
variar. O homem singular nao ¢ pura e simplesmente indivi-
duo. no sentido aludido; nas condigoes da mampulagao' S(‘)fila.l
. da alienacdo, ele se vai fragmentando cada vez mais €m
seus papéis”. O desenvolvimento do individuo é antes de mais
nada — mas de Il__f‘aIl.hum,fIILQQQ_cX,CluSivamente — fungdo de
.sua liberdade fdtica ou de _suas possibilidades de liberdade.

A explicitagdo dessas possibilidades de liberdade origina,
em maior ou menor medida, a unidade do individuo, a “alian-_
¢a” de particularidade e genericidade para produzir uma indi-
vidualidade unitdria. Quanto mais unitaria for essa individua-.
lidade (pois essa unidade, naturalmente, é apenas tendéncia,
mais ou menos forte, mais ou menos consciente), tanto mais
rapidamente deixa de ser aquela muda unido vital do genérico
e‘d;o particular a forma caracteristica da inteira vida. A con-
?;‘f:féo@%&lroglcﬂ-SOClaL. desse resultado é um relaxamento_da :
o proprio individ: emunidade portadora do humano-genérico e
poe de ug certlo ucg;zb(;t (;ll?l — ja enquanto individuo — dis-
Sua prépria comunidade e ie’l.:lov”f?e’fto nodqual P(?de CSCQIheI |
nor das possibilidades dad P}T\OI-‘NO Cqtier e N e
certa distangia aracas & as, conseqiiéncia disso € uma
Telagio com sua prépei; qual o homem pode construir uma
| COM Sua Droprs b comunidade, bem como uma relagio.

"latlvo - Propria particularijdade vivida Cl'lquanto “dado” re-

1

cularidade
¢ inconscien
singular quc
dualidade par
pelc. tornam-sc¢ cot
toda inii\“iduahdadc a €sC

(cmente noe homem.

¢ encontr

ticular ¢ con
1scientes
alh

D T —— 4.

Mas nem
m .
dual de ser mcracts;llgenqsse caso deixa essa unidade indivi-
s o —SCCNcla, mera possibilidade. Na vida coti-\



diana, a esmagadora maioria da humanidade _jarpvafl_shgg_i__xfclmgiq_
cer, ainda que nem scmprfc na mesma propor¢ao, nem tam-
pouco com a mesma extensiio, muda unidade vital de parti-
cularidade e genericidade. Os dois elementos funcionam em
si e nio sio clevados a consciéncia. O fato de se nascer ja
jancado na cotidianidade continua significando que os homens.
assumem como dadas as fungoes da vida cotidiana € as exer-
cem paralelamente.

Os choques entre particularidade e genericidade nao cos-
(umam tornar-se conscicntes na vida cotidiana; ambas subme-
tem-se sucessivamente uma a outra do aludido modo, ou seja,
«mudamente”. Mas isso ndo significa que a particularidade se
submeta a uma comunidade natural; nesse ponto, manifesta-se
uma diferenca de principio entre a moderna estrutura da vida
cotidiana e a explicitagio da estrutura que precedeu o nasci-
mento da individualidade. Pois ja ndo existem ‘“‘comunidades
naturais”. Com isso, aumentam as_possibilidades que tem a
particularidade de submeter a si ‘0 humano-genérico e de co- -

locar as necessidades e interesses da integragio social em ques- |
tdo a servico dos afetos dos desejos, “do egoismo do individuo.

Esse aumento de possibilidade — essa oportunidade de
vitéria espontinea da particularidade — suscitou a ética como
uma necessidade da comunidade social. As exigéncias e normas |

1

da ética formam a intimagdo que a integragdo especifica deter-
minada (e a tradi¢do do desenvolvimento humano) dmg&a.q_ 3
individuo, a fim de que esse submeta sua particularidade ao |
genérico e converta essa_intimagdo em. _r,r_lo_tivagéo_interior. A
ética como motivagdo (o que chamamos de moral) é algo in-
dividual, mas nio uma motivagio particular: é individual no
sentido de atitude livremente adotada (com liberdade relati-
va) por nos diante da vida, a sociedade e dos homens.
Umas das fungbes da moral é a inibigdo, o veto. A outra
¢ a transformagdo, a culturalizagdo das aspiragdes da parti-
cularidade jndividual. Isso ndo se refere apenas a vida
individuo, mas também a da humanidade. Por mais intenso que
seja o esforco “transformador” e culturalizador da moral, ndo
se supera sua_fungdo inibidora e essa se impde na ‘medida em
que a estrutura da vida cotidiana estd caracterizada basicamen-

te pela muda coexisténcia de particularidade e genericidade.
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A vida cotidiana esta carregada de alternativas, de £5CO-
lhas. Essas escolhas podem ser inteiramente indiferentes do
ponto de vista moral (por exemplo, a escolha f}"”e tomar um
onibus cheio ou esperar o proximo); mas também podem estar
moralmente motivadas (por exemplo, (,‘C(}Cf‘ Ou nao o lugar a
uma mulher de 1dade) . Quanto maior é a importancia dg mo-
ralidade, do compromisso pessoal, da individualidade e do risco
(que vao sempre juntos) na decisao acerca de uma alternativg
dada, wanio mais facilmente essa decisao eleva-se acima da co-
lidianidade e tanto menos se pode falar de uma decisio coti-
diana. Quanto mais intensa € a motivagao do homem pela mo-
ral, isto ¢, pelo humano-genérico, tanto mais facilmente sua
particularidade se elevara (através da moral) a esfera da ge-
nericidade. Nesse ponto, termina a muda coexisténcia de par-
ticularidade e genericidade. E necessario o conhecimento do
proprio Eu, o gnéthi seautén, o conhecimento e a apaixonada_
assimilagao das intimagGes humano-genéricas, a_fim de que O

homem seja capaz de decidir elevando-se acima da cotidiani-
dade. Kant buscava no imperativo categérico o critério for-
mal desse comportamento. Na realidade, nenhum homem &
capaz de atuar de tal moda que seu ato se converta em exem-
plo universal, j4 que todo homem atua sempre como individuo-

concreto ¢ numa situagdo concreta. Mas o cariter paradig-

matico existe apesar de tudo, na medida em que se produz

aquela elevacdo até o gemericamente humano, — —

Temos de introduzir aqui, contudo, duas restrigoes. Por
um lado, a elevagio ao humano-genérico ndo significa jamais
uma abolicdo da particularidade. Como se sabe, as paixdes e
sentimentos orientados para o Eu (para o Eu particular) nio
desaparecem, mas “apenas” -se dirigem para o exterior, con-
veértem-se em motor da realizagio do humano-genérico, ou
€Ntao permanecem em suspenso — na medida em que inibem
a agao moralmente motivada — enquanta duram as agdes Cor-
respondentes. Por outro lado, uma decisio moral, no sentido
aqui colocado, deve sempre ser considerada cOmo uma fen-
déncia. Nip ¢ possivel distinguir, de modo Igoroso e inequivo-
€O, entre as decistes € agoes cotidianas ¢ aquelas moralmente

motivadas. A maloria das

S SP————



particular—individual jamais s¢ produz de maneira completa, W“;
nem jamais deixa de existir inteiramente, mas ocorre geralmente |
em maior ou menor medida. Nao ha “muralha chinesa” entre as i
esferas da cotidianidade e da moral. Apcnas os moralistas uti-

lizam motivacoes morais “puras” e, mesmo eles, o fazem mais

na teoria que na rcahdade.

Nio se pode falar de “muralha chinesa”, antes de mais
nada, pelo fato de que a heranga moral do passado da-
humanidade e a exigéncia moral da época revelam-se ao
homem até mesmo nos usos e ncrmas consuctudindrias da
cotidianmidade, cuja assimilagao pode se produzir de modo in-
teiramente espontaneo, sem nenhuma motivagdo moral. Mas,
ainda que essas normas contivessem motivos morais, a eleva-
cao acima da particularidade ou sua suspensao nao anularia O
préprio movimento, nem sua existéncia estaria em contradigao
com aquela “muda coexisténcia”.

Os conflitos extremos e puramente morais se produzem
nos casos em que a motivagdo moral torna-se determinante e
seu impulso, sua finalidaae e seu objeto sdo entendidos como
instrumento de elevacdo do humano-genérico. O caso tipico
desse comportamento — ainda que ndo o unico — é o servi-
co 4 comunidade. Mas o motivo moral manifesta-se igualmente
quando, com nosso comportamento pessoal, representamos O
comportamento “correto” do género humano (por exemplo, na
atitude do estbico diante da morte natural). O caminho desse
comportamento é a escolha (a deciséo), a concentracao de
todas as nossas for¢as na execucdo da escolha (ou decisdo) ¢
a vinculagdo consciente com a situagdo escolhida e, sobretudo,
com suas conseqiiéncias. Numerosas etapas do “caminho” es-
bocado sio também caracteristicas das decisdes semicotidianas,
nas quais se realiza apenas parcialmente, ou nem mesmo par-
cialmente, a elevagio ao humano-genérico, a suspensao da
pa_rticularidade.f A escolha e a aceitagio das conseqiiéncias,
por exemplo, formam um sO processo. Mas, na cotidianidade,
nio ¢ possivel concentrar todas as energias em cada decisao.
Um comportamento de tal tipo estaria em contradicao com a
estrutura basica da cotidianidade. Também seria absurdo, de
nossa parte, assumir conscientemente as conseqiiéncias de uma
escolha nio praticada pelo individuo inteiro. O ‘“ato de assu-
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. & <Ao aqui mais ou menos passivos-e com-
» ou a aceltagao = a pergunta caracteristica da parti-

mir . .m com :

: " to bem ¢ . »
binam-se m}f; A or qUC iS50 haveria d‘? au)ntcc,er .premsa.mente y
cularidade: “ B P colha moral ¢ seu proprio destino; e K

sro1 da €5 p
O he mtece SO pode acontecer a cle. O cume da
>~ 0K : ) / . '
lThe af a da (,”“(“;l“l(';l(’(‘ 6 oa caldrse. Na Catarse,
aciitie ‘

consciente do humano-generico de sua in-

comigo?”.
aquilo que
| elevagao moral
o homem  (0rna-se
dw'd”?mmj:lhunn osfera da atividade humana (e néo_ —

Em ne a csl & possivel tragar uma linha di-

: : wacao moral)

no caso da Clt\-uu“k" Js -

visoria rigorosa ¢ rigda centre o comportamcnto cotidiano e o
qa0 cotidiano. (Estamos pensando, naturalmente, no caso dos

comportamentos em que s€ja possivel uma elevagﬁq consciente
a0 humano-genérico.) Basta pensar na esfera politica. Tam-
pouco fazem parte da cotidianidade as escolhas e decisoes do

“amour passion”, por causa da intensidade com que se pro-
cessam a escolha e a paixdo; mas, uma vez convertido em cos-
tume e talvez mesmo .em rotina, o amor pode novamente ““dis-
solver-se” na cotidianidade 2.

As formas de elevagdo acima da vida cotidiana que pro-
duzem_ objetivagoes duradouras sdo a drte e a ciéncia. Reme-
temo-nos nesse contexto, a profunda andlise realizada por Georg
Lukécs no capitulo introdutério de sua Estética®. De acordo
com essa andlise, o reflexo artistica e o reflexo cientifico rom-
pem com a tendéncia espontdnea do pensamento cotidiano,
:Ql"de@‘_a. orientada ao Eu individual-particular. A arte realiza
al processo por 3 sua escdneia 2 A
.megéria da ph que, §§§§§S~ .a‘é.-l:l@,gs_s,cngl_a,g autoconsciencia ¢
o G o L oamcace; a clencia da sociedade, na medida

n r OC n . R e T e i e .
o oevdlosingular) s e a ciéncig da p
4 stu carater desantropomorfizador. N e el
—2OpoI - IN€m mesmo a ciéncia ¢ a

artc estido separada vida do b ' s DOT
p s da vida do pensamentq cotidianos per li-

1 O concej

o de “dissolucio” nz
r ao . . . .
Pretende apenas caractert Gr . nélpe tem aqui sentido pejorativo, mas

ot cae T
tidianidade, fenga entre cotidianidade e nao-
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mites rigidos, como podemos ver em VAarios aspectos. Antes
de mais nada, o proprio cientista ou artista tém vida cotidia-
na: até mesmo Os problemas que enfrentam através de “suas
objetivacoes ¢ suas obras lhes sdo colocados, entre outras coi-
saé (tim-so.menlc entre outros, decerto), pela vida, Artista e
cientista tém sua particularidade individual enquanto homens
da cotidianidade; cssa particularidade pode se manter em sus-
oenso durante a produgao artistica ou cientifica, mas intervém

na propria objetivagao através de determinadas mediagbes (na
arte ¢ nas ciéncias sociais, através da mediagao da indivi-
dualidade). Finalmente, toda obra significativa volta a co-

tidianidade e seu efeito sobrevive na cotidianidade dos outros.
O meio para essa superagdo dialética [4 ufhebung] parcial
ou total da particularidade, para sua decolagem da cotidiani- |

dade e sua elevagio ao humano-genérico, € ‘a_homogeneizagao.

Sabemos que a vida cotidiana é heterogénea, que solicita todas
as nossas capacidades em vdrias diregoes, mas nenhuma capa-

e (FRIREE e sl o

cidade com intensidade es ecial. Na expressao de Georg Lu-
kics: é o “homem inteiro” [“ganze ‘Mensch”] quem intervém

na cotidianidade. O que significa homogeneizagdo? Significa, |
- por um lado, que concentramos toda nossa atencdo sobre umg {

linica questdo e “suspenderemos” qualquer outra atividade du-

rante a execugo da anterior tarefa; e, por outro lado, que em-

pregamos nossa inteira individualidade humana na resolugdo }
dessa tarefa. Utilizemos outra expressao de Lukacs: trans- |
formamo-nos assim em um “homem inteiramente” [“Menschen |
ganz’']. E significa, finalmente, que esse processo ndo se “pode’|

realizar arbitrariamente, mas tao-somente de moda tal que nossa }
particularidade individual se dissipe na atividade humanogené- |
rica que escoliemos consciente e autonomamente, isto &, en- |
quantp individuos. T
Apenas quando esses trés fatores se verificam conjunta-
mente ¢ que podemos falar de uma homogeneizagao que se
eleva totalmente acima da cotidianidade para penetrar na es-
fera do humano-genérico. O tipo de homogeneizagdo que $O
apresenta o primeiro fator, ou seja, a concentragdo em uma
Gnica tarefa, concilia-se ainda perfeitamente com a cotidiani-
dade, fazendo parte orgénica da mesma. Quando, por exem-
plo, temos de assimilar um novo movimento no trabalho, nao

27

&
L

|
|



outra coisa” enquanto trabalhamos, como

6t cm . 1z .
podemos “‘pensar exercicio de movimentos ja assimi-

a0 cONtrario, no

ACOTECCT, vertidos em algo mecAnico; nesse caso, portanto, sus-

mm M v o . ‘
lado:. aw qualquer outra atividade. E, quando examinamos "
pendemos ¢ qualificéi-laem algum campo profissional,

wssOa para 1 |
:mlrbélm hom(l»gcnei 7amos €8 p(m taneamen te , POIS fazemos abs-
amit ] s

tragao das demais propriedades da pessoa que tc:,jmos diante
de nds e encaramo-la tao-somente ‘sob o aspecto € sua ade-
quagao ou inadequagao para a pratica d:: um determmadohtra-
balho. Mas, nesse caso, a concqp}ragao i B momentanea
homogeneiza¢do — ndo tém consequencias posteriores para noés.

E evidente que, em tal tipo de homogenexzagao, nao atuou
toda nossa inteira individualidade; por 1sso, a concentragao

ndo implica numa suspensdo de nossa particularidade. Mas os
atos de decisio podem igualmente ocorrer num plano
rior”, que ultrapasse em maior ou menor medida a cotidiani-
dade. Por exemplo: quando um camponés comeca a trabalhar
numa fibrica e a assimilagdo dos movimentos do trabalho vai
decidir se ele é ou nao adequado para o trabalho industrial,
se podera ou n3o abandonar para sempre a sua aldeia, trata-se
de uma prova cujos efeitos destinam-se a afetar toda a sua vi-
da; dul_-ante o exame a que for submetido, portanto, poderio
produzir-se conflitos, até mesmo conflitos morais. Em casos
desse tipo, o Eu desempenha um papel decisivo na acio e a de.
Cisao torna-se, em maior ou menor medida, fun¢do da individuali-
dade. Decisdes desse tipo ja transformam, mais ou menos am-
Plamente,. o homem inteiro, apresentando efeitos posteriores:
embora ainda sem predominar manifesta-se j4 a h iza-
a0 que abre caminho par ’ h N 5. nogencia
fem inicio a “eatda” para o humano-genérico; nesse ponto,

a salda” da cotidianidade, sem chegar a consu-

- mar-se. A maioria das decisgeg que tomamos em nossa vida

|

|

‘em “homem inteiramen

—_ aAmalnlona das _deci"sées faticas — realiza-se nesse plano.
complcﬁ"ﬁfg?gm %80 em diregdio ao humano-genérico, a
pensio dotep’artécular-mdividual, a transformagdo
et s 3 algo total ; ‘
'maioria ’ ’ mente excepcional na
grandes 33;3232 l;zg::inosr _Nem sequer nas épocazcncas em
ipo na vida do homem fnﬁdximm muitos pontos criticos desse

ga ao fi 0. A vida de muito homens che-
co seml:lllf:::e qu; s; tenha produzido nem um s6 ponto cri-
nhomogeneizacio em diregio ao humano-




queles individuos cuja pqix&o dominante se orienta para o hu-
mano-genérico €, ademais, quando tém a capacidade de reali-
zar 1al paixao. Esse é o caso dos grandes e exemplares mo-
ralistas, dos estadistas (revolucionérios), dos artistas e dos

enérico SO deixa de ser excepcional, um caso singular, na- /

cientistas. De resto, a respeito do grande estadista, do revolu- !

cionario pro
deve-se afirmar ¢
bém seu frabalho principal, sua atividade bdsica, promovem 2
elevacao ao humano-genérico e a implicam em si mesmos. Por
iss0, para tais pessoas, a homogeneizagao em “homem inteira-
mente” ¢é elemento necessario de sua esséncia, da atividade ba-

sica de suas vidas.
Mas nao se deve esquecer que O artista, o cientista, o es-

tadista ndo vivem constantemente nessa tensdo, Possuem tam-

——

bém, como todos os outros homens, uma vida cotidiana; o par-

— e ——— e e

tiéﬁl‘éff-ijndi_v_iaﬁéliﬁéﬁiféé@i@.f@ql;c,sL,szqg@g_aM_d_emai_s_,b_;t
mens. Tao-somente durante as fases produtivas essa particula-

ridade é_suspensa; e, quando isso ocorre, tais individuos se.

convertem, através da mediagdo de suas ‘individualidades, em |

representantes do. género. humano, aparecendo como protago-
nistas do processo histérico global. O estadista que deve con-.
vencer as pessoas do seu meio, 2 multidédo, e leva-las consigo
3 acdo, ou que tem de influir nos.soldados para que tendam
a um determinado objetivo, ou de resolver situagoes compli-
cadas prevendo suas consegiléncias, esse estadista eleva-se aci-
ma de si mesmo, deixa-se levar. (por assim dizer) por sua for-_

ca “invisivel” que, com “freqiiéncia, chama-se de inspiragao,

mas que é t50-somente a_forca elevadora da decisdo humano-
genérica. O artista parece guiado por uma mao “invisivel”,
de tal modo que produz em sua obra algo diverso daquilo que
se propunha produzir; é arrastado pela forca da objetividade,
que extirpa da sua criagao tudo aquilo que, em seu projeto,

pertencia ainda ao. individual-particular,
Nio podemos aqui estudar detalhadamente a estrutura

da vida cotidiana. Limitar-nos-emos 2 aludir a alguns mo-
mentos dessa estrutura que apresentem importéncia para oS

desenvolvimentos subseqilentes.
A caracteristica dominante da vida cotidiana & a esponta-.
neidade. E evidente que nem toda atividade cotidiana € espon-

29

fissional, do grande artista, do grande cientista, -
ue nao apenas sua paixdo principal, mas tam-. |
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a no mesmo nivel, assim como t‘mnpnu'(;(, uma mesma gy,
thnes. I ecenta-se como wdenticamente espontanea em Situa-
vidadc'alm,sq( nta-! diversos estagios de aprendizado. Maq em
coes dwm:sa\s‘.“ n.;)spgpo”“"“‘“{"MC‘ ¢ a tendéncia de toda e élua]-
md-u‘s1‘\::'11‘i:$‘\1'¢:. ‘;1Ii§;|(|;1<lc cotidiana. A espontaneidade Caracte-
;1‘171\81 ta‘nto tas motivagocs [):yl'(;it‘-UIUI'CS (e as fOT"ja's particulareg
de atividade) quanto as at1vntl:icic;; humanc_rgcnencas que nela
tém lugar. O ritmo fixo, a repelticao, a rigorosa regularidade
da vida cotidiana (que se rompem quando se produz a eleva-
cdo acima da cotidianidade) nao estao absoluta_meqte e€m con-
tradicao com essa espontaneidade; ao contrario, implicam-ge
mutuamente. A assimilagdo do comportamento consuetudinj-
rio, das exigéncias sociais e dos modismos, a qual, na maioria
dos casos, € uma assimilagdo ndo tematizada, ja exige para
sua efetivagdo a espontaneidade. Pois, se nos dispuséssemos
a refletir sobre o conteiido de verdade material ou formal de
cada uma de nossas formas de atividade, ndo poderfamos rea-_
lizar nem sequer uma fragdo das atividades cotidianas impres-
cindiveis; e, assim, tornar-se-iam impossiveis a_producio e a
reproducdo da vida da sociedade humana, Mas a espontanei-
dade ndo se expressa apenas na assimilagdo do comportamen-
to consuetudinario e do ritmo da vida, mas também no fato de
que essa assimilag@o faz-se acompanhar por motivagdes eféme-_

ras, em constante alteragdo, em permanente aparecimento e
desaparecimento. Na maioria das formas de atividade da vida
cotidiana, as motivagdes do homem nio chegam a se tornar
tipicas, ou seja, as motivacdes em permanente alteragdo estdo
muto longe de expressar a totalidade, a esséncia do individuo.
O mesmo pode ser dito da maioria das motivagdes explicita-

mente formuladas, embora em menores proporgdes que no caso
das motivagoes “mudas” .

. Na vida cotidiana, o homem atua sobre a base da proba-
bilidade, da_possibilidade: entre suas_ atividades e as.conse-
quéncias delas, existe uma relagdo objetiva de probabilidade.
inmang € possivel, na vida cotidiana, calcular com seguranga
Clenliflca_a conseqiiéncia possivel de uma agio. Nem tampou-
do haveria tempo para fazé-lo na multipla riqueza das ativi-
dades cot.idianas. Ademais, isso nem mesmo é necessdrio: no.
2% médio, a agdo pode ser determinada por avaliagoes. proba—
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bilisticas suficientes para que se alcance o objetivo visado. Os
conceitos de caso “meédio” e seguranga “suficiente” apresen-
tam, nesse contexto, a mesma importancia. O primeiro indica
o fato de que sao perfeitamente possiveis casos em que fracas-
sam as consideracoes probabilisticas. Nesses casos, podemos
falar de carastrofes da vida cotidiana. (onmderagoes probabi-
listicas utthzamos, por exemplo, ao cruzar a rua: jamais cal-
culamos com cxatidao nossa velocidade e aquela dos veiculos.
Ate agora nunca fomos parar debaixo de um carro, embora
1880 possa ocorrer; mas se, antes de atravessarmos, resolvés-
semos realizar calculos cientificamente suficientes, jamais che-
gariamos a nos mover. Também o conceito de “suficiéncia”
indica uma fronteira duplice. Significa que, na cotidianidade,
podemos efetivamente nos orientar e atuar com a ajuda de.
avaliacdes probabilisticas, na medida em que, abaixo dessa li-
nha, na esfera da mera possibilidade, ainda ndo podemos con-
segui-lo e, por cima da correspondente fronteira superior, na
esfera da seguranga cientifica, jd ndo mais o necessitamos. D=-
certo, essa situagdo implica no risco da a_acdo baseada na pro-
babilidade; mas nda se trata de um _risco_autonomamente as-
sumido e sim de um risco imprescindivel e _necessirio para a

vida. Precisamente nisso ele se diferencia dos riscos da indi-
vidualidade, que sdo riscos morais.

J4 a existéncia dessa acdo realizada sobre a base da pro-
babilidade indica o_economicismo da vida cotidiana. Toda ca-
tegona da ac;ao [ do pensamento mamfesta—se e tunc1ona ex-
clusivamente enquanto é imprescindivel para a simples conti-
nuacio da cotidianidade; normalmente, nio se manifesta com
profundidade, amplitude ou 1ntensndade especiais, pois isso des-
truiria a rigida “ordem” da cotidianidade. E, quando efetiva-
mente se manifesta com maior intensidade, dlssolve fatalmen-
te essa ordem, tanto nos casos em que tendc ‘para cima”, ¢le-
vando-nos 2o humano- -genérico, fato que jamais pode caracte-
rizar a totalidade de nossa vida, quanto naqueles em que ten-
de “para baixo”, a ponto de — como aconteceu a Oblomov
— incapacitar-nos para a vida.

O pensamento cotidiano orienta-se para a realizagio_de
atividades cotidian@s e, nessa medida, é possivel falar de uni-_

dade imediata de pensamento e agio na_cotidianidade. As

—
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.. .cossarias A cotidianidade jamais se clcvam a0 plapg
idéias NCCESS no modo como 2 atividade cotidiang nig é~

da (goria. dn'\.-:‘:{(':;c pratica do mdividuo s6 se eleva ao nive
praxis. 'A nl" i“ & atividade humario-genérica consciente- el
da praxis “]]ud‘ﬂrtn‘"dﬂ de parfu ulanidade e genericidade, oy ;ef:la
‘ ;:dc a atividade individual nao ¢ mais do que Ur]n;;
‘da acao total da humanidade que, construinde

o. produz algo novo, sem com isso transformg,

unidade viv
na cotidiamd
parie da praxis,
a partir do dad

em novo o ja dado. o |
A unidade imediata de pensamento e acao implica pa

‘nexisténcia de diferenga entre “correto” e “verdadeiro” na co.
tidianidade: o correto ¢ também “verdadeiro”. Por conseguinte,
-~ a atitude da vida cotidiana é absolutamente pragmatica..
Todavia, deve-se esclarecer e complementar essa afirma-
¢do acerca da igualdade de correto e verdadeiro na vida coti-
diana. O pensamento cotidiano apresenta-se repleto de pensa-
mentos fragmentérios, de material cognoscitivo e até de juizos
que nada tém a ver com a manipulagdo das coisas ou com
nossas objetivagoes coisificadas, mas que se referem exclusiva-
mente a nossa orientacdo social. Na manipulagdo das coisas
ou de nossas objetivagdes coisificadas, a identificagdo esponta-
nea do “correto” e do “verdadeiro” é aproblematica (pelo me-
nos no plano da vida cotidiana, pois aqui ndo falamos da
ciéncia) . Mas essa aproblematicidade termina quando utiliza-
mos o “correto” para avaliar a possibilidade de nos movermos
num meio determinado ¢ de movermos esse mesmo meio de-
terminado. Nesse caso, o correto é verdade tdo-somente na me-
sl_gdae,cm._que,‘pom ~s_u'a ajuda, pudermos prosseguir na cotidia-
mdade com os menores atritos possiveis. Isso nada significa
com relagdo ao conteido veritativo objetivo (independente de
nossa atividade individual) do pensamento ou do juizo em ques-
tdo. (Naturalmente, a atividade individual & aqui muito poucas
vezes c~ompletamente individual; em geral, é uma projegao das
aspiragoes e dos interesses de uma camada ou classe social).

/At€ mesmo os juizos e pensamentos objetivamente menos ver-

| dadeiros podem resultar corretos na atividade social, quando

[

 Tépresentarem os interesses da camada ou classe a que pertence

;’_. land_lVlduo ¢, desse modo, facilitarem a esse a orientagdo ou
i camgao correspondente as exigéncias cotidianas da classe ou
ada em questdo. E mdiscutive]‘i}uc uma agdo correspon-
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dente a0s interesses de uma classe ou camada pode sfe.elqvar__ !
ao plano da praxis, mas nesse Caso superard o da cotidianida- |
de; a teoria da cotidianidade, nesses casos, cqnvgrte-se em
ideologia, a qual assume uma certa mdepgndcncm relativa
diante da praxis cotidiana, ganha vida propria e, consequen-
temente, coloca-se cm rclagio primordial ndo com a at.1v1dad<?
cotidiana mas com a praxis. Nio sera demais repetir aqui
que nao cxiste nenhuma “muralha chinesa” entre a atividade
cotidiana ¢ a praxis nio-cotidiana ou o pensamento nao-coti-
diano mas existem infinitos tipos de transigao.

Deduz-se, do exposto, que 2 fé ¢ a confianga desempe-
qham na vida cotidiana um papel muito mais importante que
nas demais esferas da vida. Isso ndo significa, de modo algum, -
que a fé e a confianga sejam aqui muds intensas que em Ou-
tros campos: a fé religiosa costuma ser maijs intensa € mais
incondicional, assim como a confian¢a tem significagdo mais
‘ntensa e emocionalmente maior na ética ou na atividade po-
littea. O que queremos dizer € que esses dois sentimentos
“ocupam mais espago” na cotidianidade, que sua funcao me-
diadora torna-se necessiria em maior numero de situagges. Os |

homens nio podem dominar o todo com um golpe de vista
em nenhum aspecto da realidade; por isso, o conhecimento
dos contornos basicos da verdade requer confianca (em nosso
método cientifico, na cognoscibilidade da realidade, nos re- |
sultados cientificos de outras pessoas, etc.). Na cotidianidade,
o conhecimento se limita ao aspecto relativo da atividade, e,
por isso, o “espago” da confianca € da fé € inteiramente di-
verso. Ao astrdbnomo, nio basta ter fé em que a Terra gira
em redor do sol; mas, na vida cotidiana, essa fé é plenamen-
te suficiente. Ndo basta ao médico acreditar na agdo terapéu-
tica de um remédio, mas essa fé é suficiente para o enfermo
(e precisamente na base de uma simples fé posta no médico
ou na medicina, com maior ou menor fundamento empirico).
Esses exemplos sdo ja suficientes para indicar que nio estamos
aqui em face de contradigdes insoliveis, mas de n‘lodosdew
comportamento “relacionados entre si”, Quando o médico atua
na base da confianga (coisa que ocorre freqiientemente), estd
atuando na base da cotidianidade. E, em troca, quando —
num dado momento da vida cotidiana — o individuo comegg__ﬁ -
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cclevou-s¢ d

, yma supersticio que compartilhava, oy de
¢ que assimilou da mtegracdo de que fgiz parte, pas.
uma “‘“RUI“". q“t‘ nem uma nem outra 520 aCCltaVCIS porque
Jo a suj ) C(pcl‘ie”‘:m’ e logo apds, cOMeca a examinar o
s(o posto cm questao comparando-o com a realidade, parg.
objeto pos ta] momento o referido individyg

- oon pecusando-0, em

(erminar recusd y _ ) liv
: aren habitual do pensamento c

cima do decurso hat p otidiano,

as cm tal momento.

Temos falado de f¢ ¢ de confianga, até aqui, de modo
global. Neste contexto, Nao podemos ana]zsay a questio da
diferenca entre €sses. afetos, a qual se manifesta apesar da
a precisar que @ confianga ¢ um afeto do fndzvzduo inteiro e,
desse modo, mais acessivel a experiencia, a moral ¢ 4 teoria
do _que a fé, que se enraiza scmpre no in?xwdual-pq.;ticulan
Dado que 0\12_6_1}§?}El;nlc>—£:£mc_i'La_,no,eA.Jpra,gxm’umol cada
cotidianas _faz-se acompanhar _por

uma de nossas atividades cotidianas
uma certa fé_ou uma-certa confianca. Nao hé lugar para a fé

a refletir acerced de

<an
contmdm‘m

ainda quec apen

quando estd em jogo a “justeza” da manipulagdo ou da obje-

tivacdo coisificada; em principio, basta a experiéncia para rea-
lizar as correcdes necessarias. Depende da_totalidade, da in-

dividualidade do homem e da sifuagdo social dada qual serd o
afeto fundamental do movimento no meio social, no qual a_
unidade de correto e verdadeiro n m_g_gif.ﬂestasse_.dcmﬁ@i‘is_
problemético.

Y caracteristico do pensamento cotidiano é a ultragenera-
lizagdo, seja em suas formas “tradicionais”, seja como conse-_
qiiéncia_da_experiéncia individual. Os juizos “ultrageneraliza-
dores sdo-todos eles juizos provisdrios que a pratica confirma
ou, pelo menos, ndo refuta, durante o tempo em que, basea-
dos neles,.formos capazes de atuar e de nos orientar. Se 0

af {4 e ” . s « 4 = ~
eto “confianca” adere a um juizo provisério, ndo representa

nenhum “preconceito” o fato de se ter “apenas” juizos Pro-
}’(‘)Sr‘r’l'l luolz rultragpnhera.hzadm; como vimos, nem sequer & possivel
o juizosamea?sgcr;ma_, tanto no comego quanto durante a a¢ao
e agao. Mas pue:ri?ios’.fob~pena de perdermos a capac'd?de
cotidiana e sir;1qdé ngs e HE e da_orienta_gﬁg__l}é,)ﬂ.ﬁli
tcpridade moral ¢ de seu doscavolvimento supe o "saso em
que s POdcinﬁég.dQ?;;ra"sQu desenvolvimento superior, caso el

ar_com_juizos provisérios pondo em risco
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essa integridade, entao deveremos ter a capacidade de aban-

dona-los ou modifica-los. TIsso podera ser feito quando o juizo
se apoiar na confianga,

mas nao quand() Se hagear na fé. QOs /
juizOs Provisorios que se cnraizam na particularidade e, por

conseguinte, se basciam na fé sao pré-juizos ou preconceitos® .
Os uizos provisorios (e os preconceitos) sao meros exem-
plos particulares de ultrageneralizacao. Pois é caracteristico
da vida cotidiana em geral o manejo grosseiro do “singular’.
.Semprc reagimos a situagdes singulares, respondemos a esti-
mulos singulares ¢ resolvemos problemas singulares. Para
dermos reagir, temos de subsumir o singular, do modo mais_
rapido posswcl sob alguma umvcrsalxdade temos de orgamizd-
lo em nossa atividade cotidiana, no conjunto de nossa atividade
Vitai; em suma, temos de re.s‘01ver o problema. Mas nio temos
‘tempo para examinar todos os aspectos do caso singular, nem
mesmo os decisivos: temos de situd-lo o mais rap_damentc
possivel sob o ponto de vista da tarefa colocada. E isso SO |

se torna posswel | gragas a ajuda dos. VArios »s_tipos de ultragene- |

rahz_agao E assim, por exemplo, que mrw.
"E_através dela que, principalmente, funciona o nosso conheci-
‘mento cotidiano do homem, sem o qual nio podenamOS sequer.

nos orientar; clasmflcamos em algum tipo ja ccnhecido por |
experiéncia o homem que agora queremos conhecer sob algum
aspecto importante para nds e essa classificacdo por tipos per-‘

mite nossa orientagao. Tao-somente a posteriori torna-se “evi- |

dente” na pratica que pode“rno\_dfsl'olver aquela analogia e co-

T e e e e e e e e

nhecer o f¢nomen9 “singular — nesse caso, o homem em™ ques-

e e i o e

tao — em sua concreta totahdade e, assim, avalid-lo e com-

preendé-lo. Decerto, o ) juizo provisério de analogla pode se

‘cristalizar em preconceito; pode ocorrer que ja ndo prestemos
atengao a nenhum fato posterior que contradiga abertamente |

nosso juizo provisorio, tanto podemos nos manter submetidos
a forca de nossas propnas tlplflcaQOCS de nossos preconceitos. !

Desse modo, o juizo Brovnsorlo analdgico € inevitivel no co-

—— -

nhecimento cotidiano dos homens, mas estd exposto ao _perigo_

3 Estudei detalhadamente os preconceitos no livro Tarsadalmi nerep és
(Papel social e preconceitos), publicado em hungaro pela Akadémiai
Kiadé (Editora Académica), Budapeste, 1966.
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e. embora inicialmente o tra.
nio seja prejudicial, pode cop.

alizagao (fossili'mgau);
* .
se conserva apos ter cum-

. ;1 ar
i rosseiro do smgul, ;
e 1 "r(‘.lmrnvcl SE |
r-sc nun Pode se tratar de um €erro maral, caso .

p ~ e bha 06 - My, \
ida cotidiana nao sera perturbada”; mag

4 a0 na vi !
vcntas-uﬂ um Crro capaz de acarretar uma das catjis-
e s€

a cotidiana.
‘ecido ocorre no caso do uso dos precedentes. ()

ais importancia para O congc(:lme‘:‘r‘ltc()l‘ da si,-,
tuagio que para o conhccnmcntto dasrgcrsl-"ooszi- atiltltrxlclle 1“( ‘fgi?t(r)gs
stil para nosso comportamento, pa q '

:giram nessa situagdo em que ‘me”cncontrOS esse ou daquele
modo”, “ja havia exemplos disso”, e}c.) em essa atitude,
ver-nos-emos constantemente na situagao do“asng de BUfld_aﬂ-
Por isso, em principio, ndo se trata de um mal”. Essa atity-
de tem efeitos negativos, ou mesmo destr}ltlvos,, apenas quan-
do nossa percepgio. do_precedente nos impede de captar o
novo, irrepetivel e inico de uma situagao,

Nio hi vida cotidiana sem imitacdo. Na assimilagao do
sistema consuetudindrio, jamais procedemos meramente “segun-
do preceitos”, mas imitamos os outros; sem mimese, nem O
trabalho nem o intercimbio seriam possiveis. Como sempre,

o problema reside em saber se somos capazes de produzir

que a Of
também pnd
trofes da vid

Algo par
precedente tem I

um campo de liberdade individual de movimentos no interior
da mimese, ou, em caso extremo, de deixar de lado completa-
mente os costumes miméticos e configurar novas atitudes. Na-
turalmente, existem na vida cotidiana setores nos quais nio &
necessaria a individualizagdo da mimese, bem como épocas nas
?x:ldai?idd:li se torna supérﬂua;_ademdis, .6s tipos ¢ os graus de.
dualizagao sdo necessariamente diversos nas. vérias esfe-

ras v:als, nas diferentes épocas e Situééﬁés. L

diana, éﬂﬁ"ﬁ?‘éoﬁ’f‘ :m?‘ grande importancia na vida coti-
pensamento quant guracao de nosso tipo de atividade e de
- etc. O aparecim © na. avaliagio dos outros, na comunicagao,
do suieiy comento de um individuo em dado meio “di o tom”-
; jeito em questao Pl'Oduz 4 Q =
I torno dele e que contin uma atmosfera tonal especifica.
QY€ nao produz essy emoﬁ'u% depois a envolvé-lo. A pessoa
Passo que a peggoq inca aaga.o_ carece de individualijade, a0
Mpecto Importantissimg dp Z de percebé-la é insensivel a-um-
s - |srelasGes humanas, Mas conservar-

IR R

L0 st .




se preso a essa realidade tonal seria outro tipo de ultragene-
ralizagio, mais no terreno emocional, nesse caso, que naquele
dos juizos. Talvez fosse possivel aplicar a esse; fendmeno ©
termo  “‘precenceito emocional”. O fenémeno apresenta-se
freqilentemente ligado ao preconceito baseado na ultragenera-

Todos csses momentos caracteristicos do comportamento
e do pensamento cotidianos formam uma conexdo necessaria,
apesar do carater aparentemente casual da “selecdo” em que
aqui se apresentam. Todos tém em comum. o fato de serem
necessarios para que o homem seja capaz de viver na cotidia-
nidade. Ndo hd vida cotidiana sem_espontaneidade, pragmalis-
mo, economicismo, ana logia, precedentes, juizo proyisorio, _ul-
trageneralizagcdo, mimese e entonacdo. Mas as formas neces-.
s4rias da estrutura e do pensamento da vida cotidiana nao
devem se cristalizar em absolutos, mas tém de ‘deixar_ao indi=

viduo uma margem de movimento e possibilidades de explici- |
tacdo. (Isso tem grande importancia para o que diremos mais
abaixo). Se essas formas se absolutizam, ‘deixando_de possi- !

bilitar uma margem de movimento, encontramo-nos diante da

alicnacdo da vida cotidiana. )
Deve-se afirmar, antes de mais nada, que alienagao € sem-

pre alienacdo em face de alguma coisa e, mais precisamente,

em face das possibilidades concretas de_desen volvimento gené-.

rico da humanidade. A mimese do mesmo tipo, fendomeno ge-
neralizado na época em que ainda ndo se havia deseavolvido

o individuo moderno, mas presente formalmente também em

nossos dias, nas mesmas proporgdes, deve ser entendida comoO
prcduto da alienagdo apenas nesse ultimo caso, pois as pos-
sibilidades configuradas na humanidade a partir daquele entdo
exigem j4 uma orientagao amplamente individual.

A vida cotidiana, de todas as esferas da realidade, ¢ aque-
la que rnais Se presia @ alienacdo, Por causa da coexisténcia

“muda”, em-si, de particularidade e genericidade, a atividade

cotidiana pode ser atividade humano-genérica néo consc,ient.::.:
embora suas motivagdes sejam, COmo normahneﬁte ocorre, efé-|
eras e particulares. Na cotidianidade, parece natural” a de-

sagregagio, a separagfo de ser © esséncia. Na coexisténcla €

sucessio heterogéneas das atividades cotidianas, nio hé por

que revelar-se nenhuma individualidade unitéria; o homem de-
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- nérico e do individual-particular — um
_matica”, por assim dizer, da experiéncia
‘tal modo que essa possa manifestar

4 sua prépria alienacs i
 esferas ) prop ¢a0 para as demais

, 18”7 pode orientar-se T
orado por ¢ em SCUs I“‘Pé15 __P e' ) na C0t1d1am_
u.1 través do simples cumprimento adequado desseg “ba
datea -" . k. 1 r a8 . 1.-
Gis” . A assunl,ﬂg‘ﬂn (‘.Sp(.)ﬂlﬁllca (l?f..‘- n()‘.'":l(’ C”nguetl}dln‘anas
Ejﬂﬂliuantcs pO’dC converter-se p()r | _mcr.rnd. em ‘C()T]f()rmlSmO’
na medida em que aqucle que as assimila é um individug s

: ’ N e L o )

“nicleo”; e a particularidade que aspira a uma “vida boa”
sem conflitos reforga ainda mais esse conformismo com a Sua f¢,

Mas a estrutura da vida cotﬂxdlqna,'cmb?ra Constitua jp.
dubitavelmente um terreno propicio a alienagdo, nap ¢ de ne.
nhum modo necessariamente alienada. Sublinhemos, maijg uma
vez, que as formas de pensamento e comportamento prodyz;-
das nessa estrutura podem perfeitamente deixar ao Individuo
uma margem de movimento e p0881b111d§des de exph‘c_;tagéo_,_u
permitindo-lhe — enquanto unidade consciente do humano-ge-

a condensacig “pris-

da cotidianidade, de

-S¢ COmo esséncia unitéria
das formas heterogéneas de atividade préprias da cotidianida-
de e nelas objetivar-se. Nesse caso

da cotidiana irradiars




oy menor de pessoas que, com ajuda de seu talento de sua
Gituagac, das prandes constelagoes historicas, “mscgu,iu w.
ca-lo. Mas, para a massa, para o grande nimero dos demais
cubsistii O ;nlnsn\(r;" quer quando era muito profundo qué;
quando mais }Upn‘t'hu‘lﬂl. ’

Como dls'scn-ms. o moderng flescnvolvimento capitalista_ '
exacerbou A0 CXUTCMO - essa contradigdo. Por isso, a estrutura
da cctidianidade alicnada comegou a expandir-se e a penetrar
em csferas onde ndo € necessaria, nem constitui uma condi«;ib_
prévia da orientacao, mas nas quais aparece até mesmo como.
obstaculo para essa ultima.

Nio sc trata de afirmar que as categorias da cotidianidade /
sejam alheias as esferas ‘nao-cotidianas. Basta aludir a fungao
desempenhada pelos precedentes na atividade politica, pela
analogia na comparagdo cientifica e artistica, pela mimese ou
psla entonagdo na arte. Mas essa limitada comunidade ou
universalidade de categorias jamais significou uma identidade
estrutural com, ou uma assimilagdo pelas, fcrmas de ativida-
de e contetidos da cotidianidade. Em troca, a ciéncia moder-
na, ao colocar-se sobre fundamentos pragmaticos, ‘‘absorve”,
assimila a estrutura cotidiana; e, quando a arte moderna decide
escolher como temas as efémeras motivagdes e resolve fazer
abstracdo da esséncia da vida humana, da constante oscilagao
e da interacdo entre a cotidianidade ¢ a nao-cotidianidade, a
cotidianidade absorve inclusive a arte. A aludida estrutura,
que na cotidianidade ndo aparece como um fendmeno de alie-
nagio, é necessariamente manifestagio de alienagdo na arte,
na ciéncia, nas decises morais e na politica. E ¢ evidente,
com efeito, que a estrutura cotidiana sé comega a_expandir-:
se “para cima” quando ela prépria ja é alienada. _

Repetimos: a vida cotidiana nao € alienada necessaria- \,d
mente, em conseqiiéncia de sua estrutura, mas apenas cm de-
terminadas circunstancias sociais. Em todas as épocas, eXislti-
ram personalidades representativas que viveram numa cotidia-
nidade ndo-alienada; e, dado que a estruturagao cientifica da |
sociedade possibilita o final da alienagao, essa possibilidade |
encontra-se aberta a qualquer ser humano. _

Mas isso nio significa, de nenhum mado, que .9,,‘("13 d:

qualquer homem torne-se humano-genérica em sua atividade

principal no trabalho ¢ nas abietivacoes. Humanizagdo -da - vi—
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1o quer dizer gue 0S5 hnm'cns VAo receber , .
planck, a mao de Mcnuhin ou as ¢y
Trata-se de algo que pode ser
o alavras de Ciocthe: todo homem bode ser ¢
as AV L nidade . Mas de gue modo?

a vida cotdiana tem sempre uma hierarq,
la pela época (pela produgao p"laqma
lividuo na sociedade) 50-

da cotidiana 1 _
’ Pacidade,

Ompletq,

telig€ncla '8
pul‘i-ticﬂs de Lémn.
cem
. jnclusive na
_ Sabemos que
determinad
wio doom

Ct

espontanca

ciedade, pelo P (4 ibilita a i
. 4 cspontanca  possibihta -a individuali
Fesa hicrarquia €0l idualidade

uma margem de nw\.'il’ncn't'u difcr‘cn‘t'c em cada caso. Na épocs
iniciada com a explicitagiio da s(.xfcd‘?d.c burguesa, essa mar.
gem se ampliou, pelo menos c;(rll principio. Possibilidades e
ore cxisuram; mas, a partr o MOmENto €m que 2 relagio
de um homem com sud classe tornou-se casual” (Marx), au.
mentou para todo homem a possibilidade de construir para ;i
uma hierarquia consciente, ditada por Sua propria personali-
dade, no interior da hierarquia espontdnea. Contudo, as mes-
mas relacoes € situagoes socials que criaram essa nova possi-
bilidade impediram, no essencial, seu desenvolvimento; no mo-
mento da superagao c_lial_ét_i_c_:a._,_dq conjunto da sociedade, ou
seja, com o fim da alienagdo, poder-se-4 contar com a maxi-
ma explicitagao daquela possibilidade. Ainda com as palavras
de Goethe, podemos chamar de “condugdo da vida” (Lebens-
fiihrung) a construgio dessa hierarquia da. cotidianidade_efe-
tuada pela individualidade consciente..

' “Condugdo da vida”, portanto, ndo_significa abolicio da
h‘ﬁfaf quia espontinea da cotidianidade, mag tdo-somenle que.
a “muda” coexisténcia da particularidade e da genericidade ¢
:;:;g_tmdq pela relagdo consciente do individuo com o hu-
0-gEN€rico € que essa atitude — que é, ao mesmo tempo,
'::acde:g:g;’d":"" ' l'_norgl, de concepgdo do mundo, € uma ‘t
ordeny” = {;;ea izagdo e a autofru.zg.ao da perso -
ducio da vi d‘; ;as ¢ heterogéneas atividades da vida. A ‘;m
bora mantendo-s:p:e’ para cada uim, uma vida P mpn:'al de
vers aproprigy. estrutura da cqudxamdgde; cada q! ot
< GPropriar-se a seu modo da realidade e im r a cla 3 B
Ca dc Sua pc[b(m,‘hgad e Qdc ¢© pod d Vida é

Sempre apenas €. | f:laro que a condugao a
uma tendéncia de realizagde mais o mene

perfei A
Xricita. E ¢ conducdo da vida porque SDQ,W £ |
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o :Sfi'i

- da ‘ndividuali

dade do homem ¢ nio de um dom _particular ou

Je uma capacidade especial. _ i
Como vimos, a conducao da vida ndo pode se converter |
ssibilidade social universal a ndo ser quando for abolida |
a4 alicnagao, Mas ndo é impossivel empenhar-se na. '
da vida mesmo enquanto as condigoes gerais econd- | .
enagao. Nesse caso, a con-

mico-socials ainda favorecem a ali
ducao da vida torna-se represeniativa, significa um desafio_a.
no epicurismo.\

Jesumanizagao, como ocorreu no estoicismo Oou
Nesse €aso, a “ordenagao’’ da. cotidianidade_ ¢ um fendmeno;

naja cctidiano: o carater Arepr;sentativo,,_‘fpmyocad_or",_ ex-
cepcional, transforma_a. propria_ordenagao. da cotidianidade .

numa_agdo moral e politica.

em PO
e su p_cmdz

condugao
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Sobre os Preconceitos

\ b L ( C
O _PRECONCEITO é a categoria do pensamento ¢ do com-

portamento cotidianos. Os preconceitos sempre desempenha-
ram uma fungdo importante também em esferas que, por sua
universalidade, encontram-se acima da cotidianidade; mas nao
procedem essencialmente dessas esferas, nem aumentam sua
eficicia; ao contrario, nio s6 a diminuem como obstaculizam
o aproveitamento das possibilidades que elas comportam. Quem
D30 se liberta de seus preconceitos artisticos, cientificos e po-
liticos acaba fracassando, inclusive pessoalmente.

Por isso, devemos nos aproximar da compreensio dos pre-
conceitos partindo da esfera .da cotidianidade. Sao tragos ca-
racteristicos da vida cotidiana: o caréter momentineo dos efel-
tos, a natureza efémera das motivagoes e, a fixagdo repetitiva
do ritmo, a rigidez do modo de vida, De forma aniloga, é 0
PE€nsamentg cotidianokum pensamento fixado na experiencia,
°Mpirico e, a0 mesmo tempo, ultrageneralizador. Ou?,ndo fa-
'amos aqui em “pensamento”, ndo queremos nos referir a teo-

:lae' tO pensamento cotidiano implica também em comporta-
nto, T -
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De duas maneiras chegamos a ultmgcncralizaq;éo carac-
teristica de nosso pvns;mu‘mn’ e de nn.t:s:’n. (‘.(mlpmtamgnm CO-
tidianos: por um lado, assuriinmos (‘Rl,(‘l‘(‘.utlp(vSL anffl_'(’g"_m e es.
quemas ja claborados: por outro, cles nos sio "’?P’ngido.;-”
pelo meio om que creseemaos ¢ Apodc--sc passar muito tempo.
at¢ percebermos com ai.;tudc critica esses esquemas recebidos |
se ¢ que chega a produzir-se uma tal antl,;d_e. Isso depende (g
¢poca e do individuo, L:m~ periodos  estaticos, passam-se fre.
quentemente inteiras geragdes sem que se pr.oblemfltlzem o8
esteredtipos de compcrtamento e pensamento. Em épocas di-
namicas, esses elementos podem tornar-se problematicos até
mesmo varids vezes em uma SO geragdo. Além disso, a pro-
blematizagdo € mais lenta e infreqiiente em caracteres inclina-
dos para o conformismo do que em individuos dindmicos ¢
criicos. A tradi¢do ndo é sempre a fonte da ultrageneraliza-
¢80, que pode se basear também na experiéncia pessoal: e a

atitude que se contrapde ao sistema estereotipado tradicional
pode conter ultrageneralizagses analogas a do préprio sistema _
ao qual se opoe.

A ultrageneralizagdo ¢ inevitdvel na vida catidiana. Ca-

da uma de nossas atitudes baseia-se numa avaliagdo proba-

bilistica. Em breves lapsos de tempo, somos obrigados a rea-

lizar atividades tip heterogéneas que nio _poderiamos viver se

nos empenhissemos em fazer com ‘que nossa atividade depen-
desse de congeitos fundados cientificamente,

Mas o grau de - ultrageneralizagio nem sempre € o mes-
mo. A rigidez das formas de pensamento e comportamento
cotidianos é apenas relativa, ou seja, pode se modificar len-
tamente na atividade permanente e, com efeito, geralmente se
modifica. Toda ultrageneralizacio ¢ um juizo provisdrio ou
uUma regra proviséria de cothortainento: provisdria porque s¢

i ¢ Ném sempre, muito pelo con-_
: , rmagao no infinito processo da prética.
Diferentemente do que ocorre com os juizos cotidianos, os
Juizos cientificos consideram-se provisérios apenas até o mo-
Mento em que, num determinado estigio evolutivo da ciéncia,
como verdades, sendo confirma-

das. Isso torna necessiria uma rememoracio da ambivaléncia
€ontda no conceito de_“saber”. O que na ciéncia € apenas
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pode corretamente considerar-se como saber na vi
ja que © critério da agdo e ja que a agdo ¢ ?‘d"'l’d‘a’“
o conteudo correto do juizo em que se bam:iaol velo
"oltemos, portanto, aos juizos e aos esquem:;.s d MpIE S
a condiamdade: esses juizos € esquema§ 35% oo
P provi ~ por causa, l?rccisamente, do caréteAr de :ﬁ,rf;
Pl ¢ Sroprio do saber cotidiano. Mas o ‘‘carater provisorio”
50 4yminut :\lwsqlultamcntc a Yerdadc de nossa afirmagao se-
a qual os JUiZOS provisérios podem se alterar e modificar

gum“l@ 4 . .o

o aividade social e individual: seu carater provisério con-
cerva-se na propria alteragao.

Do acima estabelecido, pcdemos inferic que a maior par-
os juizos provisorios nao. sd0 preconceitos. O preconceito
particular de juizo provisorio; e, para entender sua
de considerar uma outra propriedade da estru-

iniao
Utiﬁ;‘lih‘.

te d
é um upo
arigem, (emos
wura da vida cotidiana.
~ Pensamos no pragmatismo dessa estrutura. A vida cofti-
diapa caracteriza-se pela unidade imediata de pensamento e
‘agao. Mas devemos acrescentar a essa caraclerizagio que ©
2 sento cotidiano ndo é jamais teofia, assim como 2 ati-

pensament
vidade _cotidiana nunca é praxis. Na teoria e na praxis, domi-
nam finalidades e conteudos que representam o humano-gene-
rico; ambos promovem. o desenvolvimento humano-generico €
‘produzem novidades em _Seu ‘estado. A vida cotidiana pode ser
fonte, exemplo, ponto de partida para a teoria, como Ocofreu

no caso do chamado “‘common SENSe [

“ 7ise”; pode igualmente ter

certa participagao nio consciente na praxis, sobretudo na ati-
vidade do trabalho. Mas de modo algum pode se . falar, nesse
caso, de identidade. —_—

A unidade imediata de , _pensamenio e _agdo expressa-se
também no fato de que, na. yida cctidiana, identificam-s¢ 9
verdadeiro e o correto. O que ser correto, dtil, 0 que. ofe-
rece ao homem uma base de orientagao ¢ de agao no mundo,
0 que conduz aa éxito, é também ““yerdadeiro”.

Voltemos agora a ultra ralizagio. Ela pode
reta ou falsa. Uma ultrageneralizagao é correta_ quando cor=
responde ao cbjetivo dado, cuja realizagao promove; ¢ falsa
quando nao podemos nos afirmar através dela, quando ST
orientacio nos leva ao “fracasso”, Iss0 ocorre nas catastrofes.

‘da vida cotidiana. Quando se trata da rclaqéo_,qg,t@_-_g,h@?_@;@&
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¢ a natureza (na objetivacao, no CONSUmMo, ou na ampla eg
de atividades que envolvem a produgao i 0 CONsumo), 4 Coin.
cidéncia do verdadeiro com o (‘.Ut'x'(‘,f(p nao p(_xle abﬂ‘ﬂlulamente
tornar-se problematica.  Se peneralizarmos lnC(n{etamente, a
propria atividade nos corrigira: o produto que fabrlcarmos ser4
de ma quahdade, ficaremos doentes por termos comido algy-
ma coisa inadequada, etc. Teremos de alterar imediatamepte
nossa conduta e formar um novo juizo provisorio a fim de nos
orientarmas corretamente no meio-ambiente, '
A estrutura pragmatica da vida cotidiana tem consegiian-
cias mais problematicas quando se coloca em JOgo a orientacio
nas relagdes sociais. Na maioria das v€zes, embora decerto
nem sempre, o homem costuma orientar-se num complexo so-
cial dado através das normas, _ci_o_sfestereétip_og (e, Pportanto,
das ultrageneralizagdes), de sua integragdo priméria (sua classe,
camada, nagd0). No maior nimero dos Casos, € precisamente
a assimilagdo dessas normas que lhe garante o éxito. Essa &
a raiz_do_conformismo. Todo homem necessita, inevitaye]-

Cala

"- mente, de uma certa dose de CmeMIda_deMaseSSL confor-

midade converte-se em conformismo quando o individuo no
aproveita as_possibilidades individuais de movimento, objetiva-
mente presentes na vida cotidiana de sua sociedade, caso em _
que_as_motivagdes de conformidade da vida cotidiana pene-
xam nas formas no cotidianas de atividade, sobretudo nas
decises morais e politicas, fazendo com que essas percam o
seu_carater de decisGes_individuais., No mais das VEZes, essas
duas manifestagdes de conformismo aparecem juntas,

A _possibilidade, ou mesmo_probabilidade, de comporta-
mento conformistico emprestag a unidade do _verdadeiro e do
correto nas relagbes sociais um conteddo bastante diverso da-
quele que apresenta na atividade do trabalho. O que, na vida,
cotidiana, desejamos da atividade laborativa é que ela nos|
facilite, com o menor esfor¢a possivel a participagao na re-
Produgio sccial; o “minimo esfor¢co”, nesse caso, identifica-se
com as “necessidades normais” do individuo. Essa mesma nor-
ma do “minimo esfor¢o”, que promove uma integragao sem
conflitos com os interesses de nossa integragdo social, pode

“poupar” pensamentp individual e decisdo individual inclusive

€M campos nos quais essa individualidade & nio apenas pos-

sivel mas necesséria, com o que se chega a apresentar como
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o algo que de 'ncnhum n_m,d.o ¢ verdadeiro: pode por-
hasear-se pum \]UlZO p:rowsono falso. Que ¢, nesse’ caso
«antC: 60 \rOVISOTIO falso? E um juizo provisorio que poderia:
unt I _igir mediante a cxperiencia, o pensamento, o conheci- \
1
{
{

corrc

o €O al indivi " nt
m to e a decisao l]}ﬂl al lP(!lVI(.h]alla‘ mas 9\1,(’) nao C()rrlg,mos
m¢ W“m;-]\;um o ¢éxito, a “correqgao” evidente, ainda |

Os [BIZOS ProvisOrios rcfutqd()s pela ciéncia e por uma
D cuidadosamente analisada, mas que se (:onservan'iI
~onira todos 0s argumcntos da I'az_ao,__ sao precon- i
Até agora, impoe-se-nos a conclusao de que os préQ

~CilOs . x ~

“mgcit\“ - pelo menos parcnalmente -— 840 produtos da vi-
oC - S AN, Ly

‘da . do pensamento cotidianos. Vamos agora estudar suas

raizes antropologicas. )

Temos sempre uma fixagdo afetiva_no preconceito. Por
0. era ilusoria a esperanca dos luministas de que o pre- |
conceito pudesse ser eliminado 2 luz da esfera da razdo. Dois
diferentes afetos podem nos ligar a uma opinido, visdo ou con-
viccao: a fé e a confianca. O afeto do preconceito £-a fe.

A fé e a confianca distinguem-se entre si nos planos an-
tropol6gico, epistemoldgico e €tico. As diferengas epistemold- |
gicas e €ticas baseiam-se nhas antropologicas.

Do ponto de vista antropoldgico, a fé nasce da particula-
ridade individual, cujas necessidades satisfaz. Todo homem §,

I

a0 mesmo tempo, ente “particular-individual e ents humano- |
genérico, ou seja, uma “singularidade” e, simultaneamente, uma |
parte orginica da humanidade, da histéria humana. Com di-
ferencas de grau, todo homem tem qg@vgg@g__gﬁ@.jg.t@fﬁm
apenas a si mesmo, finalidades que pacificam tao-somente
suas prépriéjs_’__necesisj,d_ggies; mas, além disso, estd necessaria-
mente inserido no desenvolvimento glplzgl;c,l-a__hqmani\d_ad@ me-
diante atividades objetivas (como o trabalho) e pode ter mo-
tivagdes que tendam a encarnar o humano-genérico, objetivos
dirigidos “para fora”. (Sdo motivagoes desse tipo, por exem-
plo, as exigéncias éticas; e objetivos de tal ordem sdo aqueles
conscientemente fundados nos valores_assumidos de uma.
integragio, como sejam a polis, o estamento, a classe oOf a
patria).
- ?iiﬁic_glar, de modo geral, ndo é aquilo em que o ho-
¢m acredita, mas sim sua relagdo com oS objetos da fé e com
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a necessidade satisfeita pela €. Isso se evidencia de

. i m()d()
in((‘ﬂ‘l(‘ nos P[“"‘n“(’”l‘g. s Hh[‘.':”‘\ o ('("lt(‘,.“(l(l‘i dc n()ssos
precancetios pod('m ser de natureza 1‘]“'3”"‘"“’ 'mwcrsal; po-
dem referit-se a totahidade de nio<an nature, Ou  de NOssa

classe, a proposicdcs morais o religiosas, etc. '
moiivagoes e as necessidades que alimentam nossa fé e com
ela, nosso preconceito satisfazem Sempre nossa propria parti.
cularidade wdividual. Na maicria dos casos, fazem-no de mo-
do direto, sem mediagao: crer em preconceitos é cdmodo por-
que nas protege de conflitos, porque confirma nossas acodes an-
lericres. Mas, muitas vezes, o mecanismo & também indireto-
nossa vida, que nao pode alcancar seu objetivo em sua ver-
dadeira atividade humano-genérica, consegue entdo um “sep.
tido” pleno no preconceito,

que se oferece ou entrega nao se d_i_r‘igém_apc_nas, a si mesmo;
qooe €aso, sua teleologia vai além de sua propria_particular-
dade. O Ey assume uma certa distancia com relagio a sua

prépria particularidade; e essa distdncia, por sua vez, implica

relacdo a “consciéncia de nos”.

. Essa diferenca antropolégica esti na base da diferenca
epistemolégica. Toda conf] apdia_no saber. Na esfera
cotidiana, isso significa que toda confianga regularmente re- |

futada pelp pensamento e pela experiéncia termina por desa-/

Xpeniéncia que a controlam.
m geral, tao-som
minar de modo Preciso se um




exemplo, OCOTIe frequentemente que um pre ceito socia] 1
ti-

pico nio consiga exercer fungio rigida de preconceit
Jos os membros da sociedade; muitas vegzes \rata so em to-
izO Provisorio que consegue se afir;nar tﬁofséazfpas
€ o

de um jul . S
momento em que o individuo se vé confrontado com verdade

S
S€ Um precanceito socja]

que ignorava. O modo de “provar”
em fungao de preconceito também no indrvidup oy car
Jela consiste sempre na co_n[rontagﬁo com os fatos. Se a fo:(:e
de um juizo ¢ uma autoridade, a prova serd do mesmo t; 4
embora ndiferente; pois, nesse caso, o que se deve investig;);—
¢ o fundamento ¢ o respeito com os quais a autoridade em
questao obteve essa funcao de autoridade, ou seja, se é pos- -
dvel confiar com fundamento em seus juizos ou se eles sio
apenas merecedores de fé. T
As reservas emocionais..da -fé e da confianga sdo de va-
riados tipos. Podemos deixar de lado a maioria delas, por-
que apenas uma tem importdncia para o _nosso tema, qual
seja, o fato de que no caso da fé sempre aparece o par de
sentimentos amor-6dio; e o Odio ndo se dirige tao-somente

PR R——————

contra aquilo em que ndo temos fé, mas também contra as
pessoas que N30 Créém no mesmo que nds. A intolerdncia
emocional, portanto, é uma conseqiiéncia necessiria da fé.
O par de sentimentos amor-6dio_divide nossos precon-
ceitos em dois grupos, em preconceitos positivos e preconcei-
tos negativos, em preconceitos acerca de nossa propria vida,
nossa prépria moral, nossos proprios preconceitos, nossa pro-.
pria comunidade, nossas proprias idéias, ¢ precongeitos refe-

rentes aos “demais”, alienados e contrapostos a nds. Nesse
lltimo grupo, o preconcito se deforma “para baixo” na escala
dos sentimentos. O preconceito, portanto, impede o enconuo

do “valor médio” aristotélico; jamais alcanga a exata medida,

3

tanto no que se refere 2 quantidade como a qualidade.

O preconceito pode ser individual ou social. O homem
pode estar tio cheio de preconceitos com relagdo a uma Pest;
S0a ou instituicio concreta que ndo lhe faca abs"l““’mc‘.'o_.
falta a fonte social do conteado do precoaceito. Mas a ma
Iifi., de nossos preconceitos tem um cariter mediata Ou l:illl::
diatamente social. Em outras palavras: ¢ostumamos, pura ¢ s,
Plesmente, assimila-los de nosso ambiente, para depos ap -
los espontaneamente a casos concretos através de mediagoes.
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-onceitos sociais podem SCr estereotipados gy
NOSSOS prect Todo prcu)ncmtu dominante ou mlativa:
, ) , esenta via de regra um “ﬂﬁcl -
sado, porcih apresenta vid gra um “niicleo
gbnt‘-ﬂ]ll/ﬂ( ’N”m do qual podem  se mtuqr variantes”
i ‘nu n;implc.-;mcnlc nao-estereotipadas. O fa.
a0 de um pre(’:nncm‘f;o possa Ser mais oy

| L dual. contudo, nada diz acerca da individualidade
- menos individual, L esse prccmlccm).
do homem qui® lf‘ﬁt'undimt; entrc a estercotipia e a intensidade.
| Nao ha PIC,‘““X iﬁteﬁsidadc dos preconccitos pode ser des.
dos Pfeconcmmh'rau de transposigdo pratica. Allport construiy
coberta ft’;n S(;lclla%éo no que se refere aos preconceitos negati-
iosse:gurl:ssenggimento, racionaliza¢ao (aut01u§t1f1cag§o) ‘es‘terﬁe?.
tipada, comportamento estereotipado (des’ e a 130f1m123~f§0
até o exterminio, passado pela tortura fisica) . A gradagao
histérica nao varia quando se trata da explicagdo social de
um preconceito, ainda que nem todo pfeconcmto atravesse to-
das as fases indicadas. Mas a gradagap go§tuma se m'ver"cer
na configuragdo dos preconceitos hno individuo. A primeira
coisa observada pela crianga sao os modos de comportamento
preconceituoso estereotipados € as racionalizagBes ou justifica-
coes dos mesmos feitas pelos adultos; s6 depois € que comeca
a sentir o ressentimento correspondente.
Partimos do fato de que a vida cotidiapa produz, em sua
dimensdo social, os preconceitos, bem como de que a base
antropolégica dessa produgdo é a particularidade individual,
ao passo que o “tecido conjuntivo” emocional é a fé. Mas disso
nio decorre, nem faitica nem logicamente, a existéncia do sis-
tema ge preconceitos sociais estereotipados. E ao contrario:
2 particularidade do homem est4 vinculada aos sistemas de pre-
conceitos pelo fato de, também na prépria sociedade, predo--
 minarem — embora em outro plano e com variagdes — siste-
| s 3; _preconceitos sociais_estereotipados e estereStipos de.
omportamentos . carregados de preconceitos.

. P%;c; ﬁlrtc;voca‘_ tais sistemas de preconceitos? Sdo provoca-.
toepe £ragoes sociais nas quais vivem os homens e, den-

;:::s :;:gracécs, sobretudo pelas classes sociais.
8 ’ € . . WG e
1uizos de classe ponto, devemos introduzir uma ressalva. OS

interesse fa'uco"d--t-"""‘»’s' Ou seja, os juizos que expressam O
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gorcotipadas
to de que @ formulag

© uma classe (ou camada) e que se referem.



; praxis 42 classe (ou camada, ou nacdo) em questio, os juj
, -

705, €1l outras pal'avras, sobre cuja t‘)‘ase atua essa comunidade
w0 530 preconcelfos. Quanto mais “em movimento” estj um; |
classe, quanto mMaiores sao suas possibilidades de uma praxis |
efetiva, tanto menos SA0 Preconceitos os seus juizos. A 'ativi-\
dade politica (no mais amplo sentldo da expressdo), a ativi-
dade que¢ dirige 0 movimento e mobiliza as grandes integraces
ode ter éxito apenas quandp se coloca na altura de um pen:
camento 1sento de preconceitos. Os politicos grandes e vito-
fosos foram sempre aqueles cujas representagbes da prépria
classe ou nagao € até mesmo dos inimigos mantiveram-se isen- "
tag de preconceitos. Precisamente por isso, e tdao-somente por
isso. é que puderam ver com clareza o que era possivel fazer,
quma concreta situagao determinada, com sua classe ou sua
nacio, como podiam dirigi-las e que passos deveriam empre-
ender para alcangar a vitéria. “O covarde”, por exemplo, €
um caso tipico de conceito estereotipado pelo preconceito; se
,um politico partir da pressuposi¢do de que seu opositor € um
covarde, sera inevitavelmente derrotado.

A esfera politica (o ato consciente de assumir a praxis
da integragio), portanto, destaca-se — tal como a atividade
cientifica — da cotidianidade. N4o ¢é casual que, nesse ponto,
consideremos necessaric recordar nosso ponto de partida, ou
seja, a tese de que o preconceito ndo pertence necessariamente
3 esfera da ciéncia e da arte, embora uma parte dos precon-
ceifos desenvolva-se precisamente em tais esferas. A fonte dos
preconceitos cientificos e artisticos é a_mesma conformidade

de que j4 falamos acerca da vida cotidiana. O cientista ou ar-
tista professa esses preconceitos para poder se mover “com éxi-
to”, “corretamente”, em sua integragao. O éxito de uma arte
ou de uma ciéncia cheias de preconceitos produz-se exclusiva-
mente na esfera da cotidianidade. O cientista com preconcet-
tos pode certamente fazer carreira, mas néo na esfera da cién-,
Cia. A ciéncia ¢ a arte de efetivo sucesso, Cu seja, tudo aquilo|
que for duradouro e promover a causa da humanidade, esta|
isento de preconceitos, pelo menos sob aquele aspecto no q“al)
€ uma vitéria artistica ou cientifica. Tampouco o grande po-
litico pode se manter preso a Preconceitos.
O juizo de classe (de camada, ou n
qiientemente livre de ressentimentos com relagdo 208

acional) esta fre-
“demais”.
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nobres jatifundiarios do feudaljs.
avaliam a8 caracteristicas de seus servos,

.ehido ¢como resposta, /m?mcr()saf; V(E‘l,’e?, ”estere(’m_
1eri'amosl rCt-L- . osilivos caracteristicas C”'m(). ’flels , “gene-
pos intmmm'mnl;.wlﬂ '““,ﬂb;‘”-pul(»rc.‘s”, etc. Um juizo desse tipo
uﬂphtj'm;”r;'nz Je sé-la. Se nao se ativer em seu cog.
}:;g:rmagﬁcs ()cocrridgs no com_;,)ortamento e 99,.-9&:
rater da parte contraria, a pratica construida sobre o referido

o estara condenada ao fracasso. E, em suas estereotipias,
juizo es tao grande aspiragao a obter um critério ob-

verifica-se uma ' : . iy

St - articularment
jetivo que, com frequéncia, dlbtapma se p e 1 e de sua
propria nagao, da classe em Cujo nome sc¢ formu a.

Nesse ponto, devemos distinguir entre o sistema de pre-
conceitos ¢ a falsa consciéncia, cu a ideologia na qual se ex-
pressa essa falsa consciéncia. A falsa consciéncia (ou a falsa
ideologia) estd tio permeada quanto O proprio sistema de pre-
conceitos por uma ultrageneralizagdo de contetido marcada-

.

mente emocional. Mas nem por isso se trata de um sistema

L a08s
S [iVéQQCmUS ])Clgl.llllﬂd()
€ S8

mo classico como

rosos’,
¢ elastico pt
rcudo as (rat

de preconceitos. A falsa ideologia pode transformar-se em sis-
tema de preconceitos, pode adotar mais ou menos plenamente
os tragos de um sistema desse tipo; contudo, ndo € necessario
que o faca, e, quando o fizer, nio o fara na mesma proporgao.
Pois, na medida em que é expressio ae aspiragoes classistas_
n j essenciais motivadoras da praxis histdrica total, a ideologia nao
tem cardter de preconceito, por mais simplista, tendencioso e
deformador que seja o sistema intelectual no qual se expressa.
EO ato de assumir uma ideolcgia é habitualmente algo bastan-
te dificil para o individuo, porque a ideologia ndo faz apelo
e parilcular-mdividua! e freqiientemente exige uma forga mo-
Jvi dual méﬁ;;ae:fzofi?;;:i,ozgs_{m ccmo muita iniciativa indi-
barricadas com a convicgs ;l‘l()s Sanceie lovanisvin S
encarnacdes dos ant ¢a0 de estarem chamados, enquanto
raZi0” 3 ,antigos herdis romanos, a realizar o “reino da
~40", nao podiam dominar com o : « |
Nomicas e sociais a cujo servi PEMAmENR 48 Domgas 8|
mundo burgués realizadci édVlco i colocavam; wo prosdcd,
: » POde-se ver que seus juizos eram )ut‘i

Que a burguesia ndo p




ema de preconceites: estava vinculada 3 Praxis, agp h
Lenérico, Nao ao individual-particular; 3 Conﬁan; umano-

, e . a n~0

Ao contririo, em todos aqueles que declararam P(,’Ste?io a fe.
e que a sociedade burguesa realizada era em sua rea{'rcrjleg-
: i idade

ofetiva 0 ‘“reino da razao”, aquela ideologia (que 4 ndo mai
o cncontrava na principal lm.ha de for¢a da praxis hist()ri?(;s
gniversal) mnth'tCll-sc num sistema de preconceitos Pbr isso-
Marx p&ic afirmar com razao que aquilo que em Helvétius
ainda era pmtund.o e rico em espirito torna-se em Bentham uma
perficial apologia.

Qs preconceitos, portanto, sio obra da prépria integragio -
social (por exemplo, da nagdo ou da camada, mas sobretudo
da classe) Qque cxXperimenta suas reais possibilidaies de movi-
mento mediante idéias e ideologias isentas de preconceitos. Os
preconceitos servem para consclidar e manter a estabilidade

¢ a coesdo da integragdo dada.

" Nio podemos nos aprofundar aqui na questio das virias
espécies e formas de preconceito. Limitar-nos-emos a mencio-
nar algumas delas, que sdo bastante caracteristicas.

Até mesmo as ideologias isentas de preconceitos estao
mais ou menos “cobertas” por eles. E decisivo para a praxis
histérico-universal de uma integrag@o social que a situagao, as
reservas de forca e o inimigo sejam avaliados €xatamente em
seus pontos bdsicos, que a agao possa S€ apoiar na imc.xauva
individual e possa exigir tudo dos participantes, inclusive O
sacrificio pessoal; contudo, nos momentos menos fu{tdameMms,
desempenha uma certa fungdo também o _preconcelto, porque
¢ capaz de mobilizar a prépria particularidade no interessc
do objetivo visado. O preconceito pode afirmar a “onipoten-
cia” de determinado dirigente e, nesse c€aso, a fé ocupa o lu-
gar da confianca; mas também pode se expressar na S“b{w?(;
]1&950 d_()OPOSltOr, caso em que nao éﬂlnevltév.Cl qua; V:JS;']_.
Se obscurega quando se trata de questoes d’e,c151~vass.'§o qu!!lQ'
quer modo, esses preconceitos “encabridores pio acdo. Isso
do algum inofensivos para a praxis _dc o mf gt - éxpan-
pode ocorrer no principio, mas muitas Vezes eles visdo cla-
dem de tal modo que impedem Complhetamcnw ulflg S
ra_das questdes basicas ¢ levam a agac 20 fragab;elz)
. muito raro que um tal processo comecndo principia ©
ideclogia. Na maioria dos casos, comesa qua




2 econOmica, politica e ideologica da o
A questao; por exemplo, quando 3 con.
el»ilita:{ﬂ‘ pcla,_q vllﬂ'ﬂ.‘%w de classer a coesio da
tr rtidos, a €0€sao do partido pelag lutas
. () aumento dos ;‘)rccunccit()g pode eTtéO se ace.
_ ;ic'mlcm‘% embora também possa resu ;ar de uma
jerar esponta (;mica Disso decorre que @ €0€sao de umg ip_
manipulagao P 1 razdo direta da m'terzswac‘ie fj{)s precon.
tegragdo nao estd €’ itos nao € imprescindivel a qua].

' ote de preconcel U |
ceiros. O §1stcef:3uam é) tal, mas apenas a coesao internamente
-0€sa0 :
quer c€o¢€

ameagada.
A maioria dos

l ﬂtivﬂ cn

il al ¢ d
sa0 ! Wre pa

preconceitosg_,_,embgr’a nem todos, sio pro-
Jutos das classes dominantes, MeSMO quando essas pretendem,
< contar com uma imagem do mundo re-

\na esfera do para-si, . 1
lativamente isenta de preconceitos e desenvolver as agoes cor-
%respondenteS. O fundamento dessa situagdo € evidente: as clas-
ses dominantes desejam manter a coesdo de uma estrutura so-

cial que lhes beneficia ¢ mobilizar em seu favor inclusive os

homens que representam interesses diversos (e até mesmo, em

alguns casos, as classes ¢ camadas antagbnicas). Com ajuda
" dos preconceitos, apelam_2a particularidade -individual, que —
| em funcdo de seu conservadorismo de seu comodismo e de seu_
conformismo, ou_também por causa de interesses imediatos —
é de facil mobilizagdo contra os interesses de sua prépria in-
tegracao e contra a praxis orientada no sentido do humano-
genérico. O camponés hiingaro que se langou com entusias-
mo na Primeira Guerra Mundial, ou o operario alemao en-
tregue de corpo ¢ alma a Hitler, foram tipos humanos mani-
If’madqs alraves de sistemas de preconceitos. Nao é casual que
ooem manipulados: seus interesses imediatos, sua particula-
r1dad§= individual, foram mobiliza dos contr > e
gencrico, e de um mado ta] onira seu ser mumano:

’ O tal que passaram a aceitar como in

tegragdo super;
ri oo . "
cia de nés"ge Or as formas ideais de servico a uma ‘‘conscien-

DCVe-se obse ¢
rvar
Buesa produz prec ?tl:sda’ neste contexto, que a classe bur-

8 classes socig -3 €M muito maior medida que todas
Sﬁ’quencia de 8 o

P8 2 universaligg, e SESDOBicos: a classes bur
54 12 Ideologia. Talvez parega pa-



radoxal que consideremos como méximo “produtor” de pre-
conceitos precisamente a classe que foi a primeira a comba-
slos (basta re_c(‘“{‘"- por exemplo, o que foi feito com os
premncciu.\s referentes A Inser¢ap numa determinada confis-
sdo ou num determinado cstamcxﬁo). Mas, embora nio ne-
cessitasse sancionar com preconceitos os limites aristocratico-
estamentais, mmou—s'c—lhc absolutamente necessario o precon-
ceito no mundo da igualdade e da liberdade formais, precisa-‘
menle porque agora passavam a existir essas nogdes formais.
A coesao da sociedade burguesa foi, desde o primeiro mo-
mento, mais instavel que as da Antiguidade ou do feudalismo
classico. Por isso, os chamados preconceitos de grupo (os pre-
conceitos nacionais, raciais, étnicos) sO aparecem no plano
histérico, em seu sentido_proprio, com a sociedade burguesa.

O desprezo pelo “outro”, a antipatia pelo diferente, sao.'|

tio antigos quanto a prépria_humanidade. Mas, até a_socie-
dade burguesa, a mobilizagdo de sociedades inteiras contra ou-
tra sociedades, mediante sistemas de preconceitos, ndo consti-
tuiu jamais um fendmeno tipico. Se prescindirmos de casos
excepcionais, o que mais se destaca é o fato de que jamais

foi necessariop mobilizar a_sociedade inteira. O tipico, nas lu-

|

/_,

tas de entdo, era antes o respeito pelo inimigo: gregos e troia- |

nos estimavam-se reciprocamente, do mesmo modo como as
grandes familias que combatiam entre si durante o feudalismo
classico.

Dizemos tudo isso apenas com a finalidade de refutar o

ponto de vista dominante na sociologia contemporanea, segun- | =
do o qual a fonte dos preconceitos é o grupo enquanto talL_z} |
coesdo grupal em si; ora, o préprio conceita de “grupo” ja |

nos parece uma categoria ultrageneralizadora e, por conseguin-
te, de escasso rigor cientifico; as simples concordancias formais
nao sao suficientes para justificar que se trate como leentncas
as formagdes grupais face-to-face € as integragoes sociais. Essas
830 hoje, ccmo dissemos, as produtoras dos preconceitos so-
cialmente influentes: e ndo estdo baseadas em relagoes face-to- |
f‘jcﬁ Em troca, os pequenos grupos transmitem ao individuo
tdio-somente um sistema de preconceitos produzidos por eles|
mesmos ¢ de natureza particularmente provinciana © efémera.|
Nem todo grupo produz preconceitos socialmente tipicos. Além

disso, ¢ como vimos, sua coesdo e seus preconceitos nao estao
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ye cstio completamente livres de Preconceitog
ber qual grupo produz ;)ref:rmc:eltog. = B Or
simplcsmcntc uma questao hISt()rlca’ 3 qual

der mediante uma analise da histéria da

em razao d
mente atIvos q
- A questao de saé
qué e como — ©
s§ ¢ possivel respon

’ e auta.
integragao em pate® ontey Lo
Podemos distinguir através do conteudo muitos tipos de

preconceito: preconcci/tos—t(’)piCOS /(FOT;’ exemplo: :t()s homeps
si0 maus, nio & possivel mlehora~ 0s”), preconceitos morajs,
cientificos, politicos, preconcc?ntos de grupo, nacionais, Iellglos_gs)
raciais, etc. Qualquer que s€ja seu confeudo, sua esfera_e.SEam.
ﬁljdayida cotidiana. O que acima afirmamos sobre os juizos
artisticos, cientificos € politicos € ’sobre O preconceitos pré-
prios dessas esferas aplica-se também aos morais. Os lugares
comuns e as estereotipias de grupo podem estar isentas de pre-
cdflééi'tfjs:_'in_as — diferentemente dos juizos daquelas esferas

~— s
v .

— jamais abandonam o ambito da cotidianidade.
"Podemos ainda fazer outra observagdo acerca dos precosn-
ceitos morais: nos preconceitos morais, a moral é objeto de
modo direto. Mas, mesmo em outros dmbitos que ndo o dos

preconceitos morais, todos os preconceitos se caracterizam por
uma fomada de posicdo moral, ji que, cOmo Vvimos, SiQ a0 _
mesmo tempo falsos juizos de valor. Assim, por exemplo, a
acusacdo de “imoralidade” costuma juntar-se aos preconceitos
artisticos, cientifios, nacionais, etc. Nesses casos, a suspeita mo--
ral é o elo que mediatiza a racionalizagio do sentimento pre-
conceituoso,

Negamos acima que o grupo seja, enquanto tal, a fonte
do preconceito. Chamamos de “preconceito_de grupo” aque-
les que se referem a todo um grupo homoggéneo, independente-
‘r'i‘g:tc do fato de que essa homogeneidade se baseia em crité-
o fatzssggclaés ou secundarios e sem tomar em consideragad
mental oy (llmiaoi gtr“PO em pauta seja uma integragdo funda-
ceitos contra og Izecg{)angg derivada; trata-se, pois, de precon-
de serem Mb'r'(‘)s":i r0s de um grupo, tio-somente pelo fato_
racteristicos nacionaisc§s¢_g_rupo_- A'estcreotipia de tragos ca-
te acom S, religiosos, étnicos, etc., é inevitavelmen-

<5 —aopanhada de Preconceitos . ihi S-
tad nio corresponde 3 funcs quando a estereotipia em qué

Povo, religido, ete. oo tuncao realmente desempenhada pelo
56 » considerados no decorrer da histdria, mas




| se articula, ao invés, ccm uma limitagdo menta
f¢ estereotipada. O mesmo ocorre quando as qualidades o
particularldadcs estereotipadas se separam da concreta situa ilcl)
historica; e também quando a estereotipia tem uma funcio asr;la-
litica. mas normaliva; o mesmo se verifica, finalmente quan-
do buscamos a priori em um individuo as Pfopl’iedz;des de
grupo € consideramo-las essenciais a ele.

O homem predisposto ao preconceito rotula o que tem dian-
te de si ¢ 0 enquadra numa estercotipia de grupo. Ao fazer isso,
habitualmente passa por cima das propriedades do individuo
que nao coincidem com as do grupo. Mesmo quando chega a
perccbé-las, registra-as como se se tivessem produzido apesar
da integragdo do individuo em seu grupo, contra essa integra-
¢do. Ha duas coisas que o homem predisposto nunca é capaz

| encharcada de

de fazer: corrigir o juizo provisério que formulou sobre um

grupo baseando-se em sua experiéncia posterior, e investigar

acerca da profundidade da integracdo dos individuos em seus |

respectivos grupos. O individuo predisposto ndo investiga se
a integragdo de um individuo em seu grupo € casual ou esco-
lhida, de importéncia priméria, secundéria ou puramente ines-
sencial, nem tampouco indaga qual a fungdo que essa integra-
¢d0 desempenha efetivamente na existéncia e na consciéncia
do individuo. O homem predisposto ndo se deixa impressio-
nar sequer pelas qualidades éticas do individuo. Uma vez ad-
quiridos os preconceitos contra os negros, até mesmo o negro

branco é um “nigger”. Por que deveria ele fazer uma distin-

¢do entre 0 “mugulmano negro” e o Professor Dubois?

Os preconceitos sociais individual-concretos sdo, em gran-
de parte, de precedéncia histérica. A explicagéo, o predomi-
nio ¢ o esgotamento dos preconceitos e dos sistemas estercoti-

pados nio sio, de modo algum, fendmenos paralelos; um mes- |
mo preconceito pode, no decorrer dos tempos, basear-se em

sistemas estereotipados bastante diversos (basta recordar os
preconceitos contra os protestantes), € um mesmo esteredtipo
pode estar subordinado a preconceitos muito d'lferentes; M%S»
quer ou ndo coincidam, preconceitos e fstereétlpos estdao sub-
metidcs a uma permanente transformagao.
Contudo, op:;ue nos interessa investigar nao ¢ se cfada
Preconceito social individual é historico, ja que 1SS0 esta fora
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o a5 sim sc a existéncia de pru;f)nceltos é enquany,,

de auwda.‘vr?; ‘milv e ¢ um fenomeno historico e (C’fmﬁqﬁeme,
<84 ’ - ¢ - cimnlee

! m‘c):c elativo A resposta nao € tao simples como Supunhg

mente ) 1€k '

o racionalismo iluminista; nem sequer ¢ Inequivoca em todos
o cau}‘-’“ mos que 2 possibilidade antropoldgica permanentes
$8 8 2 (—)”csm constituida pela r;'jiri,l?.ijzfa, da vida cotidia-
mento’” do individual-particular nessa cotid;
dade e pclo seu pragmatismo diante das relag?}f’:g sociais . Vi
mos também gue Os Brupos que ¢ sentem ?imed,?'&d'-’f): em sua
ccesao produzem constantemente preconceitos sociais, satis-
fazem as ‘demandas’ do partlcul_ar—mdmdqal e lhe emprestam
conteudo. Portanto, os preconceitos poderiam delxa; de exis-
tir se desapareoeﬁsscm”,_aA__particu]aridade que funciona com

do prcconccii
na, pelo “maovi

————

inteira_ independéncia do humano-genérico, o afetc da £

que satisfaz essa particularidade, €, pcr oulro lado, toda inte-

gracio social, todo grupo e toda. comunidade que se sintam
ameagados em sua CO€sao..

" Acreditamos que tal desaparecimento nZo € de modo al-

gum utdpico, pois se revela ccmo possibilidade a idéia de uma
sociedade na qual cada homem possa chegar a ser individuo,

possa configurar por si mesmo a conducdo da vida, e na qual

a particularidade deixe de funcionar “independentemente” do
humano-genérico. Numa sociedade desse tipo, n3o seriam su-

primidos os falsos juizos provis6rios, mas desapareceria a ade-

sdo a eles, ditada pela fé, ou seja, desaparecia sua cristalizagao

em preconceito. Também acreditamos possivel uma scciedade

— que ja existiu, mais Ou menos plenamente, na histéria —

Cuja coesao nao exija imprescindivelmente a existéncia de pre-

T SN

conceitos, antes de mais nada porque o contetido de sua ‘“‘cons-
clencia de no6s” seria a prépria humanidade, ou seja, a integra-
. gdo de base mais ampla, diante da qual seria pouco imagini-
- vel uﬁa consciéncia da “alteridade”. |
as, como numa sociedade dipdmica e mutivel (como é
gnci:zio de toda sociedade construida sobre a base de um inde-
vadmum:?;sm da produgdo) sempre existem forgas comser-
e 3 o€ [Of¢as dinamicas, ¢ como a possibilidade de elevar-
@ _condicdo de individuo real & dada tiao-somente a cada

ente si = ~on
singulw {0 que de nenhum modo significa que todo enle

¢ a ser individuo), torna-se entio evidente que

58



a Drccum,‘cih‘-s nao podem ser totalmente ¢l;
O alvimento social . Mas ¢ possivel,
‘ o dos preconceitos em siste

minados ¢ )
L Sl troca, eliminér(;’; ((i;.“
ganizees sesencial —a  discriming .E]d’ Sua rigidez ¢ — qu;
& :n:m CSSCNCH a dis 1acao efetivada pelog precon-
BETRY
e “.uhc;u’n‘us cssa’ pe’rspccliyq possivel nao apenas por mo-
tvos formais e puramente teoncc_)s, mas porque ela tem uma
fupcao na ’a'vahagao dos 'prcconceltos e d(_)s‘modos predispostos
d- comportamento que atualmente se originam.
(‘)_preconcei.to, via de regra, apresenta-se com um conteido.
axiologico negativo. Isso nao significa que todo homem sub-
metido a influéncia de preconceitos seja_“moralmente vazio”
Todo homem, em certa medida e sob alguns aspectos, 'teﬁi
preconceitos. O que se deve considerar no julgamento de um
homem sob esse angulo € se a sua totalidade esta inteiramente
motivada por sua particularidade, cu seja, por seus precon-
ceitos. Também € muito importante saber a qué se referem
“seus preconceitos e qual € a sua_intensidade, Pois ha precon- -
ceitos socialmente justificados ¢ menos justificados, perigosos
e Menos perigosos, perigosos para a coletividade e perigosos -
para o individuo. Essas dimensoes devem ser levadas em coa-
ta, porque com elas se coloca a questdo das consequéncias. A
intensidade do preconceito_indica seu contetdo valorativo ne-
gativo do_ponto de vista da motivagdo. E € evidente que tal
intensidade_repercute também_nas_consciéncias. ,
Devemos afirmar, por conseguinte, que nem um nem va-
Tios preconceitos bastam para fazer com que um homem sejd
“imoral”, mas isso depende essencialmente da relagdo da indi-
vidualidade com a totalidade, das conseqiiéncias ¢ das mo-
tivagoes do preconceito. Mas, entdo, por que afirmamos que
0 pmoncco%o’ abstratamente considerado, é sempre moralmen-
te negativ R . _
Porque todo preconceito impede a awonomia .ﬂQ-%
ou seja, diminui sua liberdade relativa diante do ato de c?a)
210 deformar e, consegiientemente, esireitar @ margem rec
ternativa do individuo.
Que € necessirio para que o homem POSSa esngféég;}
relativa liberdade em determinadas circunstaocias ©

De imediato, o conhecimentp 6timo de suas. 1vas 5
’ = WY ERRLWE Q < e oF - s tﬁnclas
relacdo as possibilidades que lbe ‘oferecem _as CICUNSE====
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do, uma adequada reprcscntag‘ﬁ? do conted_g{gn@,-o_
por outro la o’ucmati.vaﬁ, sto 6, da relacdo entre o0s valores
légfco.dessa.s A ¢ oy valores que mais promovem o desenyol.”
das alternawvm:O ",m‘v circunstancias em questdo. 1sso pressupge
vimento huma’é capaz de clevar-se até o plano do humano.
& o o m mesmo tempo, dispoe de um conhecimento
da situagdo em gue se encontra. Como
vimos, o preconceito tem uma acdo inibitoria ’sqbre esses trég
momentos. (No conhecimento do homem, esta implicito tam-
bém o autoconhecimento.) _ '
Nio podemos, portanto, c}nzer que todo homc?m predis-
posto ao preconceito é “imoral”’. Mas podemos afirmar que,

sob todos os aspectos nos quais tem preconceitos, ocorre uma

qu
genérico e que,
dtimo do homem €

diminuicio para o homem de suas possibilidades de uma esco- _
lha adequada ¢ boa, historicamente positiva, e, com elas, a pos-_
sibilidade de uma explicagdo da propria personalidade.

O preconceito, portanto, reduz as alternativas do_indivi-
duo. Mas o préprio preconceito é, em maior ou menor medida,
objeto da alternativa. Por mais difundido e universal que seja
um preconceito, sempre depende de uma escolha relativamen-
te livte o fato de que alguém se aproprie ou nao dele. Cada
um é ggqggméyi pelos seus preconceitos. A decisdo em favor do
preconceito €, ao mesmo tempo, a escolha do caminho facil no
lugar do dificil, o “descontrole” do particular-individual, a_fu-
g8 diante dos verdadeiros conflitos morais, tornando a firmeza
- algo supérfluo. T e
em 1;; c?:f;ﬁ; 'Qﬁigffaam homem preserva uma concepgdo

- » orientada pela realidade, podemos mensurar

0 quanto ele é individuali R :
t«'?H(llc:ia. é individualidade, “micleo”, o quanto possui_subs-.
A

Ha algn?rgcséf © € esta: como libertarmo-nos dos preconceitos?
ranta essa l‘bquelr,l,a’ algum.a I'CCCita, algum conselho quc ga-
1bertagao? Naturalmente que ndo. Em muitos casos,

rec i algico

ot  oeltuosas convertem-ge i pre
0 quant .

nossa vida .q ° em qualquer out
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ra escolha que fazemos em



O esquema de comportamento geral mais efic;
pua 8 ser aquele que, pela primeira vez, foilforrr?:ﬁn:f conti-
ostOICOS: R ‘f‘,’“j“‘“mc_ controle da particularidade indi~l ‘0 pelos
dificil ao invés do facil, tvidual, a

Cscnlhﬂ do
Com as palavras de Goethe:

Que nao 1€ despojem
de teu sentido inicial.
E fdcil crer no que
cré a multiddo.

Fortalece teu entendimento
de um modo natural;

dificil é saber

o que ¢ diverso.

-Allport, o psicélogo social norte-americano ja citado, con-
trapde — em seu livro sobre a natureza do preconceitol' —

o ‘“caréter carregado de precenceitos” ao “carjter tolerante”.
Deve-se afirmar, antes de mais nada, que 0s_preconceitos nao
540 uma questdo de carater, assim como tani-ﬁéﬁ”é'é'"h‘"télé?' \\
| rincia é uma questdo de carater. Mas deve-se ainda aduzir
uma obje¢do mais essencial: mgancia-,tomada_.QQmO ideal
incfpio _d.o.i_liberalist-ﬂ

do comportamento é tdo-somente o prin
Nem a particularidade mbriéﬁt_'ada'"“p“d?d a atividade cotidiana.)
?fem a z,fzdividualidade orientada para a praxis podem ser"‘tqf.(& ~
lerantes” em seus_ideais, Com a mesma incondicionalidade/}
lCOIn que defendemos os objetivos e ideais de nossa confianga, )
utamos também pelos objetivos e ideais de nossa fé; e, 1 1
(?;gqndo caso, estamos tio convencidos quanto no primeiro
corre¢ao, da veracidade de nossa opinido.
As idéias “tolerantes” sdo passivas, V50_”.,d§__2§,,f._£9!1!-“.9'1f

ceticismo, H4 indiscutivelmente situagoes em Qque a_tolerdn-

1
Altgﬂdon W. Allport, The Nature of Prejudice, Massacbus“‘s'mlo
ndres-Ontario, Addison Wesley, 1954.
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cia das ideéias ¢ tambeém positiva, o unico que negamos ¢ Que
um sistema intelectual desse tipo possa ser hlsmricamcme eficaz.

Portanto. sc quiscrmos nos hbertar de nossos preconceitos
mediante o ato de colocar em questao l(gl()s 0S NOSSOs jujZOS.'
perderemos, juntamente com os preconceitos, também as pos.
sas convicgoes. A “receita” liberal, portanto, oferece um re-«
médio que, ao mesmo tempo que a enfermidade, acaba também |
com o enfermo,

Nesse ponto, gostariamos novamente de recorrer a Goethe
que analisou profundamente essa conexdo de problemas:

Quando ougo falar ds idéias liberais, espanto-me
sempre em ver como os homens se adornam prazerosa-
mente com a eloqgiiéncia vazia; uma idéia nao pode se
permitir ser liberal. Deve ser enérgica, tenaz, fechada em
si mesma, para poder cumprir o mandato divino de ser
produtiva; menos ainda pode ser liberal um conceito,
pais sua missdo é muito diferente,

Onde a liberalidade deve ser buscada € nas atitudes;
€ essas sdo o estado de espirito vivo.

E ainda:

Poucas vezes sao liberais as atitudes e os sentimen-
tos, pois brotam diretamente da pessoa, de suas relagoes
e necessidades imediatas.

Nenhum conceito e nenhuma idéia pode ser liberal; desse
ponto de vista, ndo h4 nenhum critério que os diferencie do
preconceito. O critério deve ser buscado na relagdo com o in-
dividual-particular. Pois a atitude liberal é tio-somente o “es-
tado de espirito” que se eleva por cima das necessidades e das
pretensdes dessa particularidade.

Se_confiamos enguanto individuos em nossos ideais ¢ em_

nossas_convicgdes, isto €, se confiamos nelas sobre a base de
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um erme{nente c/on_trole da situacdo, das autoridades et
pem (& 140 em ultimo lugar) de nossas proprias moti‘\fa"‘gmr
¢ estamos dispostos @ negar confianca a nossas idéias n coes,
dida em que © conhecimento ¢ a experiéncia as COmm'g_me.
q¢ modo regular, se nao perdermos a capacidade de jul al-lgam
retamente O singular, entao seremos capazes de nos i bgrtarc(:-
possOs precanceltos ¢ de reconquistar sempre a nossa relati e
liberdade de esgolha. S6é poderemos nos libertar dos precg,a
ceitos s ASSUMIIIION o risco do erro e se abandonarmos _
juntamente com a “infalibilidade” sem riscos — a nao menos
cranqiiila caréncia de individualidade. —
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Sobre 08 Papéis SOCI1AIS

social
Os pressupostos do papelt,'d,‘ana
na estruturd da vida €O

A runcio “papel social” ndo nasce casualmente, nem
do nada, mas resulta de numerosos fatores da vida cotidiana

dados j4 antes da existéncia dessa fungdo e que continuaram
a existir quanto ela ja se tiver esgotado. Ao estudar a cate-
goria “papel social” de um modo “puro”, ou seja, abstrato, se-
gundo sua forma classica de manifestagdo, ndo pretendemos
negar que numerosos indicios e numerosas componentes da
atitude prépria do papel social ji estejamg dados de modo
geral na existéncia social do homem, e, pelo menos, possam
reivindicar um passado bem mais longo que a existéncia da
funcdo “papel social”. Ademais, nio hi nenhuma fronteira
“egll,fiﬂ entre os comportamentos destituidos do carater de “pa-.
PEL” € aqueles que o possuem.

Quais sdo esses fatores gerais?

Mc . . .
- imif:ui)oa dea’ social mais elementar seria inimaginavel
114620. A mimese humana distingue-se daquela animal

1 Fry
gmento de um ensaio mais amplo.
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. formas mais primitivas; com efeito, o home

e em Sll ) ‘ a - '
cJ:z:ipaz de imitar nao apenas momentos e fungoes isolados 1;11&
também inteiros modos de conduta e de acéo, Baseia-ge *iguaals

mente na mimese a assimilacao de papéis, p()is~scm a imity
ativa da totalidade de um L‘.(lﬂlp(;'[[.'flm()ﬂt? nao haverj, essa
assimilacao de papéis. Mas, nessa aflrmaqa(),~deve—sc acentuay
a ideia de atividade. Pois mesmo a imitagdo humang man
mecinica é assimilagao ativa. O homem ndo pode altenay

de sua natureza de um modo absoluto, nem sequer nesse ter.

reno.

1))

usos. Em todos os estagios do desenvolvimento social, o ho.
mem nasce num mundo ja “feito”, numa estrutura cunsuety.
dinaria ja “feita”. Deve entdo assimilar esses usos, do mesmo
modo como assimila as experiéncias de trabalho. Desse modo,
toma posse da histéria humana, “ingressa” na histdria, e esse
é o marco em que o homem consegue se orientar. NOs varios
terrenos da realidade constroem-se estruturas consuetudinarias
diferentes. O homem jamais se enfrenta com usos isolados;
ele os “aprende” numa totalidade relativa, como sistema, co-
mo estrutura. O cardter estruturado do_uso, a presenca si-
multdnea de varias reagGes consuetudindrias (sistema tanto mais
complexo quanto mais desenvolvida € a sociedade), é um dos
pressupostos da fungdo ‘“papel”., A sociedade nao poderia
funcionar se n3do contasse com sistemas consuetudinirios de

certo modo estereotipados. Esses sistemas constituem o funda-

mento do sistema de “reflexos condicionados” do homem, sis-
tema que permite aos membros de uma sociedade mecanizz.u‘
a maior parte de suas agles, pratici-las de um modo instinti-
vo (mas instintivo por aquisicio, ndo como residuo de uma
estrutura biolégica), ou seja, concentrar o pensamento, a forca
moral, etc., nos pontos congcretos exigidos pela realizagao de
novas tarefas. Se tivéssemos de decidir através de demorada
reflexdo se vamos ou nio saudar a alguém, se vamos ou nao
acender a luz, o que temos de fazer para obter alimentos, etC.
N30 nos restaria tempo algum nio apenas para uma OCuP?Gao
livre, mas nem sequer para o trabalho habitual, Por tudo 1580
torna-se pecessario, na convivéncia social, um determinado. pla-
fo de reagdes mecénicas fornecidas pela “papel”, mesmo 1008

38

A imitagio manifesta-se sobretudo como imitagio “dos
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casos em que nao s i
el q O s¢ trata propriamente de fungdes do tipo

) S . .

\-alorts 1111‘1‘; rl:lli(;.pxitcémgshgzirm da a-ssxmllijgéo da hierarquia de

: . mais autonomo e mais moral-
mente consciente € incapaz de avaliar moralmente todos os
passos que da, todas as atitudes que toma, Sempre Aexisten\l
na v1dg humana determinados pontos nevralgicos nos (iuais
se projetam muito intensamente os problemas da escolba mo-
ral. Mas esses problemas brotam do solo de uma hierarquia
de valores ja 21~ssnm11ada, que é afirmada ou negada pelo ho-
mem em questdo; e, apesar disso, ndo podem se repetir arbi-
trariamente no momento em que se deseja. Assim, por exem-
plo, ha decisdes das quais decorrem outras de modo mais ou
menos necessirio, do ponto de vista do sujeito, a maneira de
uma rotina. Nio é pelo fato de assumir um sistema de valores
previamente construido que o portador de um “papel”’ con-
verte sua fungdo em “papel”.

A tradicdo e a moda sio formas particulares de mani-
festacdo do sistema consuetudindrio e também, até certo pon-
to, do sistema de valores. A tradi¢do ganha maior importancia
na estrutura social orientada para o passado, enquanto a moda
predomina naquela orientada para o futuro. As sociedades

pré-capitalistas orientavam-se essencialmente para o passado.
[sso implicava nao apenas numa estabilidade relativa dos usos
assimilados, mas também na orientacdo da totalidade da vida
pela atitude das geragdes anteriores, dos antepassados. Os
filhos imitavam os pais, cs netos imitavam os avos; € 1sso Ocor-
ria em todos os aspectos da vida, das experiéncias da pro-
dugao até a moral. Essa situagao acarretava, entre outras
conseqiiéncias, O prestigio dos ancidos, e a idade se tornava

portadora de multiplcs valores. Os velhos eram os que melhor

conheciam as experiéncias do passado e os mais €apazes de
resumi-las de modo atil. Com a ascensdo da soc‘lcda.de bur-
guesa, a orientagdo para o futuro comeca a se impor cres-.
centemente, a partir do Renascimento, no Sistema da convl-

véncia humana. o . P
Lilidade de uma produgao indefinida que nao_S&-
A possibilids . homem a necessidade

limita ao essencial (Marx) produz no i
dc:mddiﬁcar-_sg .pennane,nt,cmcgtc, de renovar-sg,. dg.atra?sﬁo;::
mar-sc. Essa necessidade de novidade, a necessidade de 1rans:.
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ente tanto 2 socied_adg quanto nés e
conquistas da historia humana, M,

também essa conquista converte.ge
para O futuro termina por.

tantem

fprmarmu?;aczﬁ maiores

mos, & " cente alienagdQs ©T
S ' A orientagao

Da mesn

do oS gistemas

s Lipos

assim

tereotipall
mOdO comoO Y
em ‘‘Papeis g =

forma-se na necessidade de nao y >
Lﬂ "Quem quer entao desempenhar adequadamente seu pa-
s o menor atraso com relacdo a moda;

el nao pode s¢ permitir
S:}I’l de segui-la passo a passo, tem de submeter-s€ a seu ar-
A consuetudindrio geral quanto no ves-

‘trio. tanto no sistema uctt : . /
LD, da vida (decoracao da habita-

tuirio ou nas esferas estéticas ’
cdo, sensibilidade artistica, etc.). A moda, portanto, € a ma-

de comportan

: da da orientacio para o futuro, encontrando-.

nifestacdo aliena : . :
se em relacio necessiria com o crescimento da categoria de

“papel”. Isso ndo implica em que a orientacdo para o passado
tenha desaparecido inteiramente na época do capitalismo de-
senvolvido. Pode, ao contrdrio, ser até mesmo dominante nas
camadas sociais em que o capital penetrou .apenas de modo
relativo. E o caso, por exemplo, dos pequenos camponeses,
ainda que mesmo aqui o feimeno esteja em regressio. Tampou-
0 se trata de afirmar que a orientagdo para o passado ndo
esteja_absolutamente presente na cristalizagio dos comporta-
mentos sob a forma de papéis; certamente estd, mas_apenas

com l_mportéincja Sec:”]]ndéxia. . T e e
o qg;?t_e§°§f?gﬁf§ -~§:§P§§§ef¥nﬂa propriedade essencial de que
Portamento global dos homens o e D Lo -60es. (O com-
tdo colo jan omens transforma-se quando eles es-
>cados diante do piblico, diante d lh diante

© seu julgamento; os homens p © aie oinos & &
tura” num sentido redunda PiRes casos, adotam uma Ppex
2 fato de que — colocade . 0. Se deve, em parte
sente mais intéhéﬁmcnt'e do no meio publico — o homem
de dar exemplo, Quemo ever de Ie€presentar a humanidad¢,
:_1“"“} declara no lejto dfrﬁ? um viva a pétria no patibulo,
s?rln:lqa’ O menino que ge atrorte seu legado moral a familia
lante ¢ €ve a dizer a verdade ao profes-

€ Seus companhe; mos
anheiros, i .
90 ~ > Superam-se a si mesmos -

- aoda. 12 maneira COmMo Vao se eg, !
transformar-s€ cn funcionais da sociedade, do mespmqo
iento tendem a converter-se

ambém a orientagdo para o futuro traps.
ficar atrasado com relacio 3




itas coisas de.

homem vé mu
© Quem

\‘}VC qu / -
do, © E ontra sob uma Juz pubhca'.
, Jadvs . epcon :

oof xutf“do qu‘mdx e O e vélo muito melhor diante do
i ‘ i | nga d
€ ym ST sortunismo, mas porque @ presense aa
A a0 | P mo um ~atalizador: nessd situagao, €
[1]1\ { ],(1 CA ) ‘ } . OUtraS si-
unidad ”}”fu' o proprios €rros, 0s quats, e;r_l ifica que
““u\"\” "CCOL]“;‘, tgdpcrccbido.\‘. Mas 1(-5150 l}?;l)lc lgcnomo C(:Ln_
e assdi’ i : ] : on-
page *\3:‘- cmpenhem vy papel diante do publco Exzemn &
pomens 9ET T céncia social; na verdade, o que 1a €
" encia de SBE ¢ abandona a0 medo da morte nao

aquei e _

o4" is si0ceros- io que guem 3 espera serenamente; € quem
~alc SmCC_Tk;rrok S “mais S-iHCCI'O” do que quem os V&,
Gl seui 20 ) mp10, ao nos _au_tocor_ltcr_npl_arm,qs
tc. De 1650 ‘hlico. a presenca da comunidade nem sem-
2 Pa. A pessoa intimamente vincu-

comunidade sen

te a presenga da so-
do esta nao esta presente, mesmo quando
esta sozinha. O

revoluciondario executado
sem ser visto porI ninguém, costuma comportar-
bre e sublime. Em sua me

nte, esta presentc a
ossivel, de um homem assim, afirmar--
entando seu papel diante de si |
mesmo? De nenhum modo. O ato de assumir uma postura
em publico ndo tem nada a ver, em si_ mesmo, com o desem-
penho de um papel. Mas ndo ha davida que é um pressuposto.
2255; (?ji:sccctllpeflho. Pois, dado que o comportamento huma-
: perwnaliiize air?‘ varios clichés estereotipados e dado. que
G clichésonnoéna do homem pode perder-se inteira-
Ienca gradual, a dife,ren ; (c:iasc')S o oade se o ver}flca i
& alitude “sclioie ca c.mtensil‘da,dc. sempre existente entre
. L s e a atitude publica” pode converter-s&

. 0 acima dito, Nesse ibli
epresenta um papel caso, o homem em publico
o tculo?, expressa, olll)rillllié')’;apd tﬂ::il seatido litersl, "d4 seu

5, ElC, S, €stados 1 i
s@bpféx,)n'(i)usc t{:}l;lez nada tcnl;am em coc:;u;:pcigg’ uiul‘f::l eux;
u 3 . exC . . N - .
glinﬁ(;;: i?) "kee.p' sm;l!;‘,g?» g: c;::gg: O(I)Jr;gahéno dc..v.tinad_o ag
ndamep, cc;’“dlcmnal exigido Mcs,m OITiSO obngat_éno, o
tpresency. esesperado sopri C.Onst o 0 homem mais pro-
como “otimista”. b antemente por necessidade,
» bem humorado, porque o am-
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edade mesmo quan

em segredo,
se de modo NO
comunidade. E seria p
mos que estd apenas rIepres



o . isso dele. A cisao da.personalidade do
biente publi ‘cm norma de toda a sociedade.

palhago C;?'l}]qdc i .« manifcsta na diversidgde, na ,d'ialéti,cg
- .A 1«1 lrx(:crna' desse fenomeno, “"7?*0. et mPOﬂanC]a. AR
interna L~1;:;~i«w da solidao com a publicidade. Revela-se igual-
nas na ,r; ;;ditx“ aspectos da personalidade, pois a multiplici-
?:;ud;‘ pcrscnahdad.c humana ¢ uma resultante da compiexa
totalidade de suas relacoes SOclals. Mas no hi nenhum ho-
mem (nem nenhuma comunidade) que conhz¢a Ou S€ja capaz
de conhecer o oulro individuo em todas as suas relagoes, na .

totalidade de suas reacoes. Tanto as pessoas quanto as co-

punidades podem comhecer. Ot captar, sempre, 1ao-soments

ascectos_isolados da personalidade, da esséncia dos_individuos.
Mas isso Dao implica, de nenhum modo, em uma contraposi-
cZo necessaria entre “esséncia intima” € “manifestagao exte-
rior”. Per um lado, todo homem pode —_ mediante suas eX-
periéncias sociais e individuals —- bter um conhecimento do
homem que lhe _permita averiguar se um determinado indivi-
duo se manifestou num ato importante, decisivo, essencial, ou

seja, se determinadas agdes do sujeito que ele quer conhecer

expressam algo decisivo acerca da sua esséncia. Com esse cO-
nhecimento dos homens, pode-se também avaliar a possibili-

dade de inferir o comportamento de um individuo em situa- |

yerte-se

Ges futuras, ou a atitude do homem inteiro, partindo dessa |
ou daquela agao. E evidente que uma inferéncia desse > tipo

ser4 apenas em rarissimos casos uma operagdo logica; no. mais

das vezes tratar-se-d de uma intuicdo. O conhecimento dos

—_— -

homens pode evidentemente se equivocar, mas apenas mna me-
dida em que qualquer conhecimento pode se equivocar, na
medida em que todos eles levam em si a possibilidade do erro.
E nada disso altera o fato de que, apesar da diferenga entrs
ii Ift?gg:‘; a:& a manifestacio do homem, é possivel inferic 2
: 10 a i > ”» ' S P

prescindivel LAZé-lp;?Im- da_exterioridade”, e, ademais, € 16
e f aparecimento de estereétipos dificulta extraordinaria-
o t?mn:tsn t::ia; do conhecimento dos homens. Pois, quando
nao se “mahi[e::egha um papel, é perfeitamente possivel que |
suas_relagoe e” de modo algum naquilo que faz e qu¢

relacoes socials (por numerosas que sejam) ndo aumed-
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.. de sua substancia. Na estrutura prépria do
riedade O "L elagdes sociais, que deixam progresst-

em 0 oradam-s€ tativo ara serem apenas
, degr= o clementos qualltatlv s par penas
¢ papéis desempenhados

s .
\,an]'fljltc' doi SPO!' n“]ifos (}UC— Sejam S é P ) t
qué titativ 'li'm. Ul csséncia se cmpobrccﬂer ~ Portanto, 0 CO-
o gm SV omens é dmcult_ado nio apenas Pelp fato
hecimen'd  ioridade” em Jemasia encubra a “interioridade”,
ge que & :f{quuc a propria interioridade se empobrece. |
g MO 1 famos  diante da alienagdo de uma ‘proprie-

L hem aqul CRLallit™ ~ :
Tam®  acteristica dO homem. Mas a funcio “papel” jamais
dact % cgotar totalidade dos comportamentos humanos (do
1 alienagdo nunca é absoluta), de ma-

modo ¢omo . L
hecimento dos homens, embora s€ja dificultado,
enhum modo a tornar-se _impossivel._

to da diferenca_entre_exterioridade ¢ interio-
comportamento do tipo

:.'nesmo
neira que © con
nao chega de n

Qutro aspec
ridade ganha rambém importdncia no
“pzpel”: em situacoes diferentes € Nna resolugdo de diferentes

prcblemas, explicitam-se inevitavelmente 1O homem valores
guzlmente diversos. A colocagdo das. tarefas atualiza valores
potenciais que, sem esse complexo problemaético, jamais_su-
perzriam a condigdo de mera possibilidade, jamais passariam
. existéncia. Quando, ao terminar uma tarefa, alguém se em-
penhf. em resolver outro problema, nao se€ limita a trocar de
Pepel, mas comesa a mudat 281 WSS medida em que 2
o empreoavc amaé outras qual%dades. Uma pessoa, por exem-
cume da hi%rai métodos terroristas quando estava situado no

quia social, mas depoOls, ao S€T derrubado, con-

Vﬁrte-sc n -~ . oy 2
é aig infrt;m{luetct)lc:rante:; nio é inevitivel — e, ao contrério,
giiente — a conclusio de que num e noutro €aso

lenha assumi
lambéxzs S:“;‘g‘f’ei‘:& papel adf:quado a situacdo em questao;
¢ Posteriommenty. 1 ente possfvel que, quando de sua queda
aWavessado umg enha reexaminado sua vida anterior, tenha
formoy . Nes a catarse, uma crise, na qual realmente se trans-
580 res) nunc:S' casos de mudanga de fungao, a transforma-
dividuo gegep, el igual a zero. B um fato elementar que a in- |
refag difcrcm:(? ve capacidades diferentes na execugdo de ta- |
\t'el:‘cr a atituds' e que, em diferentes situagdes, conscgue in- |
tTioridagde” d: fc todo o seu ser moral, ou seja, que @ “in- ;
omem transforma-se em interaglo com & sua |
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_ medida em que 0s modos de CCmpoy.
cx(Cl'iLu‘u[udCf e em papeis v..ah_:rg:nt|pado;~,', as transfoy.
um\ul"‘ como meras aparéncias (sem esquecer iy
ln;””"~‘v‘--|g n".m.'\lnlnl;u,()(‘,s aparcntcs jamajg 540 ab:
CRhA! imnill.‘i absolutamente nulas) . (Juandd
. infcnsamente MUtavels, a situagge
os imlwmsl Jmem uma rica ¢ mutiavel explicitagao de suas ha.
exige d‘Q :"\cni“'“‘“ de sua capacidade de manipulagao. Tam.
bl\hdmitb,,-;Cisamc.n10 nesse caso a glicna(;éio Sl.gmfic?,'un "
gg?JqJécﬁnmnlo das capacidades _técnlcasdc ﬁlanlpulgtor{as nio
OCOrIe paralclamcntc ao cnnquccmcnto o homem inteiro (de
sug esséncia social-moral), ou scja, —— e para voltarmos ao
probiema aqui analisado, — significa que a rfludanqa de papel

e numa transformagaa do homem. O

nio implica absolutament Gal
smen modo bastante plastico no drama O

(enomeno é expresso de
Viedrio, de Rolf Hochhuth. O autor apresenta numerosos fas-

cistas, “burocratas da morte”, que prestaram “servicc” nas
camaras de gas de Auschwitz. E esses mesmos homens, sem
a menor alteracdo de sua esséncia, sao hoje comerciantes, es-
pecialistas industriais, juizes. Hochhuth sublinha precisamen-
te o fato de que essas pessoas mudaram muito pouco, de que
viveram e praticaram sem a menor catarse-as monstruosidades
do fascismo e sua posterior revelagdo publica, etc., € que neles
a mudanca de ocupagdo é uma simples mudanca de papel, no
sentido primério de uma mudanga de papel no palco. Quanto

Mas, 11d
- se
mmvmn
magoes S
vy Jissemoes,
np;zu'nic:\
multiplos €

COInM

.‘.}U]lliﬂllh‘llh‘
S

mais se estereotipam as funcgdes de ‘“‘papel”, tanto menos pode
“crescer” o homem até a altura de sua missdo historica, tanto.
~mais infanti]l permanece,

AO se gencrallzarem, oscomPOrtamentos dC tiPO‘,‘PQP@_l”
modificam a fun¢do do dever-ser na vida cotidiana. No dever-
ser, revela-se a relagdo do homem inteiro com os seus ‘de-
tvi?:ss ;ngfanils Zuasd vinculagbes, sejam essas economicas, poli--
expressio d fli e outro tipo. Todos conhecemos, enquanto
nho de cst:r 105 da ."‘d_a’ féfml_llas de exortagdo como: te-
POBIo”, “hei de escritério as oito] “devo ser sincero nesse
me casar com ec sevar sem},’r" uma vida honrada”, ‘‘tenho de
dentes”, etc. Na&: ;cﬁzmta , bem como “tenho de escovar 0
entrelaca-se frcqliememi CtODhcmdo & 0 fata de que.a dever2
nho de comportar-me nte com o fato da representagdo. Te-

' » POr exemplo, como um cavalheiro, te-




nho de saber resistir s¢ sou bom marinheiro, etc. Nesses casos
de dever-ser, eles podem se referir a um fato singular, a um
<4 assunto, bem como a inteiros complexos de comportamento.
Assim. por exemplo, a exortagdo “tenho de comportar-me co-
mo um cavalheiro, ou como um marinheiro” ndo se refere
apenas a um aspecto do comportamento, mas a sua totalidade.
Com efeito, a autonomia do homem, sua possibilidade de es-
colher, sua liberdade no sistema dos casos de dever-ser, revela-

se apenas quando tal sistema contém igualmente o dever-ser. |

maral. Se o dever-ser referente ao complexo global do com-
portamento se torna exclusivo, entdo chega-se a reprimir .owu
abolir o dever-ser moral, dissipando-se também a autonomia,
a verdadeira alternativa moral, a liberdade do homem. Mas,
em situacdes sociais ndo alienadas, ou alienadas apenas par-
cialmente, o dever-ser referido a inteiros complexos_de com-
portamento ndo apenas ndo reprime_o_dever-ser moral, mas
até mesmo o pressupoe. Assim, o pathos bésico da vida de
Antigona apdia-se no fato de que deve-ser uma boa irma, ou
seja, de que esse dever-ser refere-se ao complexo de compor-
tamento “ser irmi”. Como, apesar das ameagas de Creonte,
ela decide se manter fiel a tradicdo moral, decide a0 mesmo
tempo acerca do modo de cumprir o dever-ser referente ao
“ser irma”. Em troca, quando os complexos de comporta=
mento se cristalizam em papéis, nado se.pode sequer colocar
a questio do ‘“como”. Sou camareiro, portanto comporto-me
como camareiro, como deve comportar-se um camareiro; sou
mie, portanto faco aquilo que uma mée deve fazer, etc. Os
esteredtipos descrevem detalhadamente o que uma mae Ou
um camareiro devem fazer; e, na medida em que Os aspectos
morais do dever-ser se atrofiam, ndo pode mais se¢ apresentar
a questio de saber se efetivamente serei uma mae tap boa
quanto prescreve o papel, ou se basta como conteido de uma
vida o exato cumprimento dos deveres de camareirg. O de-
ver-ser converte-se numa exigéncia puramente externa ¢ minha
atitude sera uma simples adaptacdo. Observamos, dg passa-
gem, que a conexao dos aspectos do dever-ser ¢ muito mai>

complicada na realidade. Ndo apenas os casos de dever-ser
moral e gs casos de dever-ser referentes aos complexos de

comportamento se encontram ligados através de numerosas



preposicoes; essd ligagao ocorre també}llghp_ol
o de dever-sel politico. Seria ridiculo,
que 0 operario em greve atua contra
“de operario, embora o ato de traba-

. indubitavelmente um clmr/xclnto‘d()‘.C()nceito qe ope- |
lhar sr;tja' dividuo ¢ um operario consciente precisamen- |
r:’moa. ‘1’1\11;;“; em que derruba, afasta ¢ recusa o papel que
e o Iw, ogﬂ yatroes. '
e e;‘ rf;;:‘l:: E{'ol palpcl ¢ caracteristica daq}leles que nao se
sen:e;n 3 vontade na alienagdo. Mas o conflito entre os casos
e dever-ser, €, neste caso, 'o,co‘nfllto mor.al, que Se expressa
de modo particular, sdo inevitavels na medida em que um ho-
mem nao submete ‘ncondicicnalmente todo o seu ser ao papel
que desempenha num dado mor_nento. ‘Por 1s50, 0S represen-|
tantes da teoria do papel sao inimigos irreconcilidveis de todo
conflito. Interpretam os conflitos como “defeitos de organi-
zagao”, como “perturbagoes funcionais” corrigiveis; alguns’
chegam a interpretd-los como “complexos”, como perturbagoes:
psiquicas. Mas o _c_:gnfl_iﬁgp__éﬂa,_:cbeliio..i-das”-.sadias_.aspi:agées

humanas_contra o _conformismo: € uma _insurreigdo moral,

e

;ransposigoes © 50
exel as Situ

mplo, nas s i
e);i el.-;er’nplo, prctcmk,r |
o dever-sef de seu papel d¢

agoes

consciente ou inconsciente, (E evidente que isso ndo pode ser |
dito de todo e qualquer tipo de conflito).

O dever-ser descreve sempre, de um modo conceitual-
mente acessivel, a relacao “"do homem com sua obrigagdo. A
obrigagio manifesta no dever-ser pode ser uma meta do_ho-
mem, mas ndo tem necessariamente de sé-lo. Também c ideal
contém _algo assim como uma exigéncia, mas esse seu trago ca-
racteristico revela-se muitas vezes inacessivel ao conceito. As-
;lunlllo %’ésa‘:’."cggb, mUitSS meninos dizem querer ser cOmo
exatidio os’ o z S-Sem e~:pec1f|car, sem poder descrever com
atrai. Nio & HgoS, B8 virtudes, etc., do personagem que OS
COmf)C-rtamoem m:lpos.s“cl“ encontrar os momentos do ideal no
o il de tipo “papel”. Quem deseja assimilar o pa-
Subel e noive r,m_lou o q;:e se sente feliz desempenhando ©
camareiro ou de ncr;i\f(e) C(;) Hea d!a“te do COncei'to abstrato de
e complexos consuetudi da totalidade dos direitos e, deverss
conceitos. £ mais cert narios abstratos correspondentes a tais
nado camareiro oy no'o que escolha como jdeal um determi-
imitd-lo — o_corre: lvQ, passando a assimilar — no ato d%

> .correspondente comportamento de “papel”. A
nto de ‘“papel”’. A
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alienacao enquanto e§terqotipia géq se revela no fato de que
'os homens escolham ideais € os imitem em s€u comportamen-
to. Esse ¢ um momento necessirio do desenvolvimento da
personalidade humana. Na concreta escalha do ideal, na au-
tonomia concreta, na liberdade com g qual se escolhe: 0 ideal
¢ que sc revela se na socicdade surgem personalidades multi-
plas dentro de um determinado complexo de comportamento
de modo a se tornar possivel uma variada escolha do ideal’;'
e revela-se, ademais, se mediante a assimilagdo de tais com-
plexos de comportamento € possivel alguém desenvolyer-se
realmente como personalidade auténoma. Hollywood, por
exemplo, produz anualmente a “mulher ideal” de cada tem-
porada, divulga-a em suas peliculas; todas as garotas, entio,
querem tornar-se €sse€ ano precisamente como a “mulher ideal”,
enquanto todos os homens passam a desejar esse tipo de mu-
lher. Nessa situagdo, a personalidade individual, o individuo,
nao pode se explicitar na escolha do ideal pois o ideal é mer-

1

cadoria, ¢ o0 homem ndo é criador, mas consumidor de ideais. |
Nesse caso, a escolha do ideal ndo pode ser considerada como |
um grau de desenvolvimento da personalidade no sentido de |

uma elevagdo na qual se torne possivel até mesmo recusar |

o ideal, mas sim uma muleta inteiramente exterior, substitui-
da constantemente — e de modo absolutamente independente
da personalidade e da vontade do individuo — por outras
muletas nio menos exteriores. Mas, dado que o ideal é sem-
pre um objetivo, isso significa que o homem recebe seus ob-
jetivos j4 prontos e acabados para o consumo, e sempre de um
modo acidental com relacio a esséncia humana pessoal. Isso
significa que os ideais de um papel conduzem tdo-somente ao
empobrecimento, a atrofia do homem, Levam simplesmente
a uma dire¢io manipulada e, mecanizada do comportamentQ.
E possivel aprender com qualquer um as operagdes e os gestos
corretos de uma profissdo; mas ndo é possivel aprender a “cor-
tejar” com alguém que saiba fazé-lo. _

Para terminar nossas consideragdes, podemos aﬁ,rmar que
as formas de comportamento, os métodos e os conteudos cog:. |
noscitivos ¢ éticos que aparecem na fungdo “papel” ji exisuam
antes que aparecesse essa fungdo. Contudo, todos eles — a
Imitacio, o uso, o sistema de “reflexos copc!lmmados , 8 tra-
dicio, a orientagio para o futuro, a publicidade, a diferenga
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entre o interior ¢ o c,xm"im-_ a qunsformacﬁu da Personaj;
a L’.\lpl'll‘ﬁi\\'i.‘k‘ d’C C.dlmt_‘ldild(ls dlfoCﬂth em diferellles gad:‘
coes, o dever-ser ¢ o weal — aparecem No pa itug
alienado. Em seguida, vamos estudar de den
“papel”. Primeiro, em seu aspecto objetivo, d
de sua posicao no sistema das relagoes sociaj
referéncia ao sujeito. de acordo com o aspec
com o papel do homem.

pPel de
tra a Categ()ﬁa
O pontg deinSIa
35 e, depois ¢

to de sua rélaggm

Mo,

Individuo e papel social

Ja indicamos que o comportamento do individug com
relagdo aa seu papel ou a Seus papéis pode variar muito, E
essas variagdes sdo praticamente inesgotaveis. Mas, de qual-
quer modo, se prescindirmos das formas de transigzo, pode-
mos distinguir quatro comportamentos fundamentais, quais se-
jam: 1) identificacdo; 2) distanciamento_aceitando as Tepras
de_jogo dominantes (incégnito _dissimulado): '3) distancia-
mento recusando intimamente as regras _de jogo dominantes
(incégnito oposicionista); 4) recusa do papel.

A plena identificagio com o papel ou os papéis é preci-
samente a forma direta de revelar-se a alienag@o. Nesse caso,
chega-se a perder a continuidade do carater, chega-se & com-
pleta atrofia 3 dissolucdo da personalidade , Tipico exemplo
literrio ¢ Peer Gynt, que — apés uma vida mais do que nca
M aventuras e aparentemente muito variada — volta a sua

Péis, enquanto o nigleo humano inexistente é a personalidade
dissipada,

Dife,rcntemcmc dessa atitude, no m@mtgu__c_l_issi;_n},l_lé@—o 2
homem D30 se identifica

= Com seu papel, E capaz de pm;;f
lidaa pel e em sua fungio social, por isso, tem uma P“sdado

de que nag se dissipa, que ndo se aniquila. Mas, nte
g‘m & PIeSCIVacdao de Sua personalidade corre Pafa]ehmcnj};
~elago ¢ aproveitamenty da realidade (realidade qU€ ©
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uceitq tao mais prazerosamente quanto pior ela é),
sonalidade torna-se gemoniaca, amoral. Ninguém o conhece, |
mas cle conhece todos e tem todos em suas maos, de tal mo. |
do que ~—— para aludir apenas a um exemplo — po-
de se distrair, como o faz Tartufo, com os honestos cidadios
que penderam a capacidade de ver através dos papéis. Mas
¢ extremamente importante ¢ nunca se sublinhard em demasia
o fato de que todos esses jogadores demoniacos que vivem no
incognito nao podem jamais evitar seu colapso final, por mui-
tas que sejam as almas que tenham confundido e dominado.
E o que podemos depreender, em todo caso, da arte e da his-
tonna. Cippola enganou muitos cavalheiros de Roma, mas no
final chega Mario e dispara sua arma contra ele *. E isso in-
dica uma coisa nao menos importante: que todos os experi-
mentalistas que podemos encontrar entre os criminosos da li-
teratura e da histéria — ou seja da vida — compartilham
os preconceitos da moderna filosofia burguesa.- Com efeito,
todos eles desprezam tanto os pobres homens que desempe-
nham seus papéis que passam a considerar a fetichizagado como
algo absoluto e definitivo, acreditando assim que é possivel
manipular 0 homem tanto quanto se queira. Mas sempre acon-
tece que, na realidade, os homens ndp sdo manipuldveis in-
definidamente e em qualquer diregd@o, pois sempre existe um
ponto limite, um limes no qual deixam de ser objetos e se
transformam em sujeitos: que existe um ponto além do qual
ja ndo é mais possivel confundir os homens e os povos. Esse
ponto pode surgir em lugares diferentes quando se trata de
homens diferentes, ou seja, um homem podera ser arrastado
a uma sitnagao de desumanidade diante da qual outro ja terad -
gritado “basta!”., E também nos varios povos esse ponto se
situa em locais distintos; basta comparar, para exemplifica-
lo, o fascismo alemao com o italiano. A localizagdo do ponto
varia também segundo as classes: o pequeno burgués (visto,
certamente, no nivel médio da sua classe) é moralmente mais
débil que o operirio, etc. Mas, em todos 0s casos, © poulQ
sempre existe .

essa_per-

2 Personagens e sitnagdes da novela Mdrio e o Mago, de Thomas
Mann (Nota dos Tradutores).
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;pica bésica do homem situado py
- psicologicd ™ formalmente com a do hop, m

' cs(tlrcu Oposié‘fﬁ" plurccfij;ﬂx’nn o de oposigao »rep:r(:g;;ﬁﬁ:
incéigl:ifgzwim ‘“SS'I:‘(:.“:,:‘:-_J‘uln; o papel que lhe 2 exigido g
cni maiot ou ‘mC’immh"m seil llllL](‘,‘() 1hulr:£20’ rilO Q‘;e dlStag:
do, mas 040 p je daqucle [“’I’C]‘ s ' que se e~
mur orsonalidads woralidade desse comportamento, trata.
, .n;,ui:tmli““‘mw diverso do anterior. O pqo.

e e um fenomc incognito de 0posicao c~ncontra~sc €m con-
;nem sitvado num nundo em que VIVC; Nao despr.eza Os ho'
raposi¢ao ¢cm O 1 n ingenuamente 0s Varios papéis, mas sim
ens QU rcprcsen}axriscrcvc tais papéis. Preserva as normag
o mundo que 1h€sp§§;dos ou tem uma marcada sensibilidade

IS )S )

morals de (€MPC O o o AL
orais de Cp

para com as normas m

Jade- ofrer, assim como também
vontaje na rféixdc?g:,p;;tzislh;u:afe; P ’reprcsentar. ot
ggfigaﬁ?frcs?:r—:e, de depor o seu incégnito,' de cstalgcl_ecc.lj“c%g-
tatos com os homens, de travar rc!agoes,’mas nao~enécon l:?
nenhuma comunidade em que isso seja possivel. J4 nio mais
um conformista, mas tampouco chega a. ser um revolucionirio. .
Esse comportameato é muito freqiiente entre os melhores Te-
presentantes da intelectualidade burguesa. Para descrevé-lo

mais plasticamente, transcreveremos uma bela pcesia de Arpad
Téth, o conhecido poeta hingaro:

Mascarado (Alarcosan)

Estou mal-humorado? Soy taciturno, fechado, talvez frio?
Perdoa-me. Se ey pudesse, |

gostaria de oferecer em abundincig
toda 3 |

42, todo o calor do mundo.

Palécjos. Palmeirag. D
A Riviera infcrnal

U, pelo mengs g
: , de
Uma feljz, uma rica

Mas a
“BOTa € tio difje]
Wentir pepy, rouba ncni)u?ng(:-;a;onio posso
100 )

angas.
com violetas,
quando em vez,

hora de companhia,



Serei derrotado
numa convulsa luta sem gléria,

Esse é o tempo do Anticristo,

Brilha a repugnante sujeira dourada do mundo.
E entram no Céu:

nadas engravatados, canalhas sutis,

Mas eu luto aqui em baixo; e ninguém nem vé

~esses tormentcs que me queimam nas noites do meu
[siléncio,

Tem paciéncia. Ainda hio

de chegar os dias de harmoniosa musica.

Tem paciéncia. Enquanto puderes,

continua a ser o porto que me espera, meu refigio em
[flores.

Agora levo uma madscara fria e obscura,

mas dela me libertarei.

Porque, se nido o fizer, encharcada de lagrimas

ela cair4 aos pedagos em teu seio.

E tu entio me acalentaris, me acalentards -em teu colo
até a morte.

A}

No caso daquele que recusa um papel, a categoria “gli,s-
tanciamento’ é superada, conservada e elevada a um nivel
mais alto. Esse homem ji ndo se distancia do papel, nem
tenta preservar sua personalidade através do papel, mas a rea-
liza sem inserir-se na ordem dos comportamentos de tipo ~pa-
pel”. Trata-se sempre de um rebelde, ainda que nao neces-
sariamente de um revoluciondrio. E evidente que existem re-
cusas de papel que sdo uma questéo'purdamentc privada. ;::z:
Ses casos, quem consuma essa recusa nao 5e P“’fOC“Pta o
lutamente ccm o problema de saber se, para Os to‘uiroc; e
comportamentos do tipo ‘‘papel” sdp Ou nao obriga mi—lé.épo-
se limita a negar essa obrigatoricdade para si mesmo,na roda.
cas nas quais esse tipo de recusa do papel entrd
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, costume de “épater _le bourgeois”, prat;.
relectual de principios do século. Shay,
axCANIricos desse UPO, COMO, por exem.
" qe recusa a vestir luto pzla morte
or tao-somente porgue € is50 quec eSperam dele. A
em SCmPIe cfeitos negativos sobre 0 Cxcéntrico,j
. faz scmpre, intcm'mnah‘nrntc, o contrério do que eg.
pois €8s¢ oo faga. (Ademais, Shaw mOstrou —— com grande
pm?].,jui que esse tipo de atitude ecxcéntrica € um luxo,
?F&G; ¢ necessario muito capital para P‘-’d’v'fo ma’nté-la)'. De
qualquer moda, observaremos aqui que a recusa particular
de papéis nao se converte {mccssanamcntc em excentricidade,
embora isso seja muito provavel, tendo em vista que nao existe
“enhuma norma sécio-moral ccm a qual medir o conteido.
moral da realizacio da personalidade. Por isso, nesses casos,
a realizacio da personalidade € sempre problemaética.

| Em troca, aquele que recusa o papel por_motivos reve-
lucionérios ndo apenas subtrai sua propria pessoa ao jogo dos
papéis, mas também se_ople 3 base econdmica e_politica de
determinadas fungdes de papel e se propdz a abolir a socie-
dade que produz os costumes e usos determinados que se cris-
tal_;zararq em papéis. Que se pense, por éxemplo, em Lénin
que era immigo radical de todos os clichés de 'cornportamento’
I;Si ;iiiitgszzo msl;stlu na co'nsekrvagfio das normas tradicio:
Semm-se procisaiss It:g Ora nos c.l.xizhe.s de comportamenta expras-
 alicnado, eosa: n(,) n(;?arg. freqiiéncia, de um modo fetichizado
A relagdo geral média com oS

certo, nos period : .
Se Os hlStérl o .
d.e,_ldentlﬁcagﬁo’ como cos relati

€ na sucessio g

Ja juvvn““‘"

plo,
de sua mulh
c_x}\c\‘mli\’ﬂ

-papéis se apresenta, de-
1 tivamente _tranqiilos, como
o it é,pcr a2 de si mesmo na simultaneidade

Peis representados. Nesse processo, o in-

‘nante mais abstrata e maijs universal.

n -
ente nos casos conflitives, mas S€

ssa ser latente —
casos, : s
A determinante universal mais con-

de do

ternog € Que essp sch)g'x,n-em’ 4 aspiragio de todo homem
ernc lalidade se realize em contatos ex-
No P}'mCipio de minha cXPOSi',
O capitalismo desenvolvido alie- |

todos 0s
Creta é'a socialida




na todas as relagoes humanas, cristal;
sistemas  consuctudinérios, todag a
mento, etc., de tal modo que o5 f
vara @ coavivencia humana, tais co 3
lm,m. basicos, a relagao com' a trad(i 3 - 08 estered-
sam a aparecer sob a forma de papéis,
mens, ¢ prati'ca ¢ tcoricamente impossive] distinguir entre a

estruturas valiosas ou relativamente valiosas da tradigdo e,ht'c;§
¢ a sua fungdo de papel. Para efetuar essa distingdo, sio ne-
cessarias capacidades intelectuais incomuns, bem ¢o}no uma
forca moral extraordindria. Essas possibilidades aumentam |
subitamente em épocas revolucionarias, mas os periodos de
crise revolucionaria aguda sdo relativamente. curtos se com-
parados com todo o desenvolvimento capitalista. Quanto mais
desenvolvido € o capitalismo, quanto mais encobertas sio suas

manifestagdes de crise, tanto mais herdico vai se tornando até

mesmo o meta&m@mww
do papel.

Embora tenhamos estabelecido uma relagio entre a iden-
tificacdo comeo papel e a alienagdo, com isso ndo queremos
afirmar que haja sempre uma razio direta entre a medida dessa
identificagdo e a alienagdo. A situagdo estd determinada em

grande parte pela relagdo entre as concretas possibilidades da-
das a personalidade e o papel concreto em questdo, Existem,
por exemplo, possibilidades pessoais que podem ser desenvol-
vidas — ainda que limitadamente — em determinados papéis. -
Nesses casos, naturalmente, a alienagdo ser4 menor do que
quando o papel em questdo ou o sistema de papéis for con-
trario as possibilidades pessoais de um homem em todos os
terrenos. De modo andlogo, as motivagdes psicologicas cons-
cientes ou inconscientes da identificagdo podem diferic muito;
e € evidente que influem de modo muite variada no descn-
volvimento ou na involugdo da perscnalidade. Um papel P‘:
de, por exemplo, ser assumido por obrigagdo intima. .%mdbr:’éa
O papel seja objetivamente conforme a estrutura Soc'l?'va 30,
¢ emb’ra também o seja a determinante ultima da mmu:;mia,
pode ocorrer — se essa determinacAo aparecer d consd;: a-
sob uma forma inconformista, ou seja, se na csferAa (?a ‘flee%r-\-
da da motivagio a consciéncia se der uma aparen;lannaéii-_
Conformismo — que a personalidade se empobrega apenas -



{ado, sem divida, depende em grang,
O resulls o horal dos papéis em questdo. Maq
ecenvolvimento da personalidade tep
orrer nos €asos €M que as motiya. |
i3 papéis aceitos e diretament,

|

mitadamen’c:

{ida do ¢t i
::i‘: ha duvida de que

; M
ilidades de ¢
yossibnlic aplam A
nlcnoio;u:i(‘.ﬂlcs “.f‘d‘m’ll‘:][! .a manipulada.

Coes © ela opinido publies istincio. Nai
expressos } ui devemos fazer uma distingao. Nio é pos.
» ( A , ! X

Tamb(’.[n aq

oficar a diferenga quc cXiste ,cmre aceltar ‘“Tf Pape]

sivel 1dgn1[ ic (ntima ou aceitd-lo através da mamp.uﬂlag.ao com

por obrigasds T fatos da consciéncia e qg
se

aquela que

tabelece entre 0§ s d
d ontaneidade. Pois tanto 2 consciéncia quanto a espon-
a esp :
taneidade apresentam

formas alienadas e formas ndo-alienadas
(deixando-se de lado a amplissima escala de formas de tran-
sicdo) . Quando a cristahzaggo das formas de comportamento
em papéis ¢ um processo ]

)nlct"ldn sOC

4 adiantado da consciéncia, ele,
nio se contrapde simplesmente a espontaneidade, mas as_con-

traposiges reais se verificam, por um lado, entre a cons-
ciéncia alienada e a nao-alienada, e, por outro_entrz a es-
pontaneidade alienada e ndo-alienada. Em ambos os casos, ¢ '

problema consiste em saber a profundidade com que essas for-

mas conseguem penetrar na esséncia da personalidade, a pro- =

porcao com que essa terceira dimensdo (a profundidade) de-
termina as agdes. Decerto, hd muitas coisas que sdo cons-
ciencia, mas consciéncia caricatural e fetichizada; por exemplo,
saber reconhecer as exterioridades de um determinado status
quo dg ’realidade, saber “utilizé-las”, saber prever dentro dos
seus limites, ser capaz de decidir aos vinte ancs o que se po-
g:fﬁ ganhar em dctermjnado emprego quinze anos mais tar-
» quando serj conveniente casar, quantos filhos convira ter
etc. De modo andlogo, representa . I dz;
da espontancidade g h;)m p @ uma caricatura fetichiza
€M que tudo aceita, sem preocupa-
€Ce na vida; o homem que atua
que deus quiser”, sem nenhuma

ue tr . v . i
taneidade éq anscend? © dia a dia. A verdadeira espen- |




<i¢ncia criadora estd acima da espontaneidade criad

N ora, embor:
cempre conservando dialetic , embora

amente os clementos da esponta-

neidade. _ o
Por conscguinte, ¢ inteiramente equivocado afirmar

o indice psicossocial de sratus ¢ a capacid
aancls 5[{0 Ck‘rf(‘la“vos.

il

que
‘ pac .adc de desempenhar
Essa tese significa ndo apenas uma
accitacio do sfatus quo dos paises mais manipulados, como

cambem situagdes extremas que ndo predominam sequer em
(ars E“RISCS.

Nio ¢ verdade, em primeiro lugar, que um cariter seja
ranto mais social quanto mais adaptdvel, quanto maior nimero
de papeis for capaz de “representar” sucessiva ¢ simultanea-
mente. Os individuos ndo suficientemente adaptiveis a ne-
nhum papel foram sempre auténticas personalidades, porta-

decorre, em segundo lugar, que a maior ou menor adaptabi-
lidade ou a maior ou menor aspereza de um carater cclocam
prcblemas que, de nenhum modo, sio apenas puramente psi-
cologicos. E evidente que se trata também de um problema
psicoldgico, mas em igual medida — ou mesmo em maior
medida — estdo implicados valores morais. Um cardter ¢é
muitas vezes inflexivel, ou insuficientemente flexivel, pela sim-
ples razio de que ndo quer ser diferente, porque vé na flexi-
bilidade que a tudo se adapta indignidade e amoralidade. Por
que os meninos em idade escolar simpatizam muito mais com
o papel de chefe de bandidos que com aquele de provccador
policial? Ambos sdo papéis. Se se deve responder que ¢ ©
desprezo geral o que impede a segunda escolha, essa resposta
serd suficiente para refutar a tese de que o fndice psicossocial
de sratus seja correlativo da capacidade de desempenhar pa-
péis. Mas irei ainda mais longe. Em ambicntes como 0s in-
ternatos, nos quais pode ser uso e sintoma de distingdo trogar
dos calouros, dos, estudantes do primeiro ano, ha sempre es-
luc}antes veteranos que se negam a p;\rticipar dessas brinca-
deiras, ainda que, por causa disso, sua comunidade 0s despre-
Z¢ e até mesmo os segregue. E ocorre, com frequencia, que
dquele que ¢ capaz de suportar essa segregagio passa a dec;-
futar depcis de um prestigio maior que qualquer outro ¢
S€us colegas, de curso. Mas, se responde que Os homens que
S¢ negam a aceitar determinados papéis, que OS homens na>

105

joras de novas tendéncias sociais e de novas idéias. Disso
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rminam inevitavelmen.
» ualquer papel, 1€ dulta, por oo
q accitarem q}q, .m a idade adulid, %) ~que consi.

. OS C] ) A 13 s
d,gpost i quaﬂd“ o rdade eterna, ‘COIrelagao psicosso. |
d‘ dr cssa | contra ela?

ere S ( {e S

|nV¢S C

cial”, 80
,] social
sicionamenio do papel
O con
/ . .
: ozes sublinhamos O carater co'ndlcxonal da
14 varias VIE . mais do que o conjunto de seus

- ymem € :
ld. ga}i]; ada pOrque Csses sdo simplesmente as
(&

papéis, gntcssuaq relacdes socials, cstcrc.:otlpadas em clichés, e
forr}mf) micnt{porquc os papéls jamals esgotam O comporta-
pos«sruhumano " sua totalidade . Assim COmo nao CXI:%IC ne-
mentd nte alienada, tampouco hd com-

lacdo social inteirame da, |
;ggt?;erzfmg humanos que se tenham cristalizado absnlutamc:n;

te_ em papéis. o . N
Vimos que as funcdes de tipo “papel” sdo condiciona-

das, antes de mais nada pelo conjunto da sociedade. Mes-
mo nos contextos mais manipulados, produz-se constantzmen-
te a “recusa do papel”. Em todos esses contextos, ha excen-
tricos, rebeldes e revoluciondrios. Até mesmo Os CONteXtos
mais maripulados estio repletos de homens que vivem em-
“incégnito de oposigio”.
| E.mbora limitando nossa investigagdo ao comportamento
objguva{n_cntc cinico, embora pensando apenas naqueles que
s¢ identificam com seu papel ao aceiti-lo, ainda assim nos en-
contramos diante do referido cariter condicional,
sentapgizsean;g: (Ii]? sza.pe,ir.o e Sartre; Esse cgmareiro rep e
papel de Camareli?’o o Mmlcm da manha a}té o fim da noite, ©
hipétese naga exce. . }as que acon.te.cera no dia em que —
servido (4 Pcional mas cotidiana — alguém por ele
lir mar o B40'3, 0u uma velha senhora) comegar se sen-
17 Como Feagird a essa si e ,; “ox-
PEClalivas™ do pape] ge €ssa situagdo inesperada? Nas
receitas que digam ge Cdmarcl_fo ndo existem preceitos OU
» 80 necessitar um concreto ser humano

dc Uma .
3juda cc
106 ncreta, deva o camareira ajudar-lhe, nem tam-

fungao "papc




o 0 modo de tal ajuda. Nessa situaglio, portanto, o ca-

e - S a—— :
P:uf'i!\‘ qie se comportara de acordo com as expectativas do
“. s ' '3 e " e . y H

el Geria ridiculo afirmar que, nesse caso, o camareiro “as-
pavt

me” 08 papdéis de meédico, enfermeiro, amigo, etc. A ver-
sud ' -y .

(ade ¢ que, na hipotese examinada, devem entrar em agio as
Liadnih . e ! » 1

(dades humanas mais gerais ¢ imediatas, como a bondade,

‘ll;‘\l 4 - 2 I
E Slidariedade, ¢ também - ¢ ndo em Mltimo lugar —— a

“,,‘,'\,_‘“‘,\mq‘- smpatética de conhecer uma situagio ¢, com ela,
5 emprego do tato. Ou, no caso de um comportamento con-
irario, as qualidades humanas, também gerais ¢ imediatas, de
ndiferenga, cgoismo, falta de tato, comodismo, etc. F claro
que as qualidades que, num tal caso, impdem-se em primeira
nstincia ndo se limitam a papéis determinados, mas sdo ca-
racteristicas do homem intziro, do individuo. Em situagdes
novas, surpreendentes, nas quais os estereOtipos deixam de fun- |
~ionar ou funcionam mal, restabelece-se sempre a unidade da
personalidade, ou seja, manifesta-se repentinamente comao € a
homem em questdo, de que tipo de homem se trata. Daremcs
também aqui um exemplo liter4rio: o Holmer, de Ibsen, de-
sempenha durante toda a sua vida dois papéis 3. E um funcio-
nério duro e egoista; mas, ao mesmo tempo, um marido ami-
vel e afetuoso e um pai exemplar, Quando se encontra diante
de uma situagdo nova, de uma situagdo conflitiva, desprende-
se subitamente de qualquer elemento de papel € comporta-se
também diante de sua mulher como um egoista brutal e desu-
mano. Inutilmente tenta retornar a seu “papel” familiar ante-
rior, ap6s o conflito. Nora jia o conhece € ndo acredita nele.
Quanto mais conflitiva e desconhecida, quanto mais inédita
for uma situagdo, tanto mencs ser4 possfvel comportar-se di-
ante dela conforme as prescrigbes de um papel. Por isso, jé
sublinhei repetidamente que o elemento “papel” do compor-
tamento debilita-se do ponto de vista social geral ncs casos
em que, durante seu decurso, produz-se uma situaglio confli-
tiva repentina e revoluciondria,

lj-{ Os eventos descritos sfo tomados da pega Casa de Bonecas, de
enrik Ibsen (Nota dos Tradutores).
(107)



rda da pcrsonalidade, também a in?g__r:

mo a p¢ do carater é natura}mt:nte uma sim-
ruptao da con f(‘(.i(.:l’uz:u'lo Csfl_Ver O cOomporta-
les tendéncid. ML T oo 05 VANIOS papels conseguem lhe
pumano, tanfo n que o homem ja sera velho mag
MArcas, Cas,n-m[thé‘,ln aqui, deve-se recordar que
pueril. M‘:;.tcx‘m- por mais alicnado que seja, no
- ‘deixern marca alguma no sujei-

a1s

mento '
imprinmir
continuara
existe penhum

nao - midos nao del

CIS assumi : . . - ;
qual 0s pap’ mbora isso parea paradoxal — a prépria
to, visto que um homem assuma e realize cegamente

R - y dc UC ¥
L'“““S_tggg?s pap%is diz algo sobre ele; também a vacuidade,
dm;ﬁ”,gﬁ, moral, sdo um contetdo humano, embora se trate
C Oyal ’ = ;
a ¢ tivo. Toda negagdo €, ao mesmo tempo, -

um conteudo negalivt ] ) no tempo,
ieﬁrlrjnagéw esse principio também se aplica plenamente ao

carater. ' _ _
~ Como ja disssm0s, 6 menino nao se reconhece simples-
mente em outros papéis, mas sim no ser-outro em ge}r‘al,_ em
outrem. E jd dissemos que O menino nao assimila papeis, mas
sim modoi de compcrtamento, percebendo a unidade deles.
Quando, na vida adulta, perde-se paulatinamente essa scnsi-
bilidade (o que ocorre na medida em que a sociedade ¢ manipu-
lada) e as expectativas vdo se estreitanda efetivamente até
coincidirem com as do papel, nem mesmo ‘assim elas chegam
jamais a identificar-se completamente com o papel. Basta pen-
sar num fato elementar: a escolha do companheiro sexual ou
do conjuge. Os sociélogos norte-americanos costumam lamen-
tar o fato de que essa decisiva esfera da vida esteja profunda-
mente manipulada; notam que os esquemas de tipo “papel”
revelam-se decisivos na escolha do companheiro e que o con-
jugue “ideal”, do qual o cinema e a televisdo fazem propagan-
da,.dctcrmma em dado momento a escolha, a qual incide, por-
tsin.;,fex::s t;:::l:(s)oa; que melhor representam esse papel. E 1550
beleza) quanto éss'“_;l;lahda,c,fe externas (ideal conformista de
tos homens cu das Im C.ftnas . Mas, der}tro do grupo dos mul-
cisamente esse ou g uuell as njulhercs uniformes, escolhe-se pre-
€ssa circunstincia ngo %dnao ¢sse oulro nem aquela outra.le
4caso. E inima pode ser explicada exclusivamente pelo

gindvel que nda haj interior dos
estere6t <¥b Ilda haja, mesmo no interitor. J\
~ PO% nenhuma qualidade particular, individual, nenhum
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' L. ~ ‘"t " M
atiz .ndividual que Dao permanega”  por assim dizer, nada

m cular que atraia mais para uns do que para outros; e tam.
g 1 © impossivel que €sSes “matizes” individuais scjt’un apc:
Jas CXICrmoS. sem nenhuma caracteristica simultaneamente

Certa feita, ouvl de uma mulher: “Um homem nio

interna. .
. s pelo up ~a :
costa de nos pelo tipo de sua relagdo conosco, mas pelo tipo

«ua relagdo com O mundo”. E evidente que ndo se trata

de .

Jas palavras que chcrxam decorrer das expectativas de seu
papel. Mas, inclusive no €aso das expectativas adequadas ao
papel, Jeve-se negar que sejam indiferentes as formas de com-. .

jiamento NOs campos nao determinados pelo papel (nesse |
~aso, pelo papel de marido) com relagdo aos sentimentos (por
ais pobres que scjam) ou com relagio & escolha (por mais
mecanica que seja).

74 dissemos que, no comportamento de “papel”, 0s ho-
mens atuam segundo as.regras. do_jogo. Mas, tampouco aqui
Jeve-se passar por alto o fato de que ndo existe nenhum com-

rtamento, por mais que estejacristalizada_em _papel, na
qual ndo desperte, com maior ou menos_freqiiéncia, a _cons-
ciéncia da responsabilidade pessoal, ou, pelo menos, a sensi-
bilidade correspondente. A consciéncia moral e os apelos des-
<; consciéncia jamais se reduzem exclusivamente a observan-

S s ——
.

cia ou ao desprezo pelas regras_do_jogo da ‘vida, & questao
vitéria-ou-derrota. Qualquer homem psiquicamente normal
pode distinguir entre a vida real e o jogo; ¢ cfetivamente O faz.
Precisamente nisso se encontra a linha diviséria entre a esqui-
sofrenia social e a esquizofrenia médica; o esquizofrénico mé-
dico perde realmente a capacidade de distinguir entre o jOg°
¢ a vida, entre a representagao ¢ a realidade. Muitos psicolo-

gos sociais ndo reconhecem esse fato elementar porque passam

da investigagdo dos fenémenos patolégicos A andlise do com-

portamento de homens psiquicamente normais e interpretam &

analogia como sc fosse uma identidade.

Last but not least: a existéncia econdmica das diversas
classes ¢ camadas ndo condiciona na mEsId medida a formas,
?at? de papéis estereotipados em clichés, As mals expostas
ctichizagdo do comportamento humano segundo 8s regras 49
539*:1 sa0 as camadas dos pequenos bUTgUeses, dos burocratas.
es(? ';?aftagers e dos pequenos capitglistas. as expostas g“"

a fetichizagfio sfo a classe operéria e 83 camadas superiores
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5 da classe operaria, o dec‘s"’q € que o

No u'l-': por miais alienado e mecamcp que
(rabalh¢ o A formacao de papéis estereotipadog

uco « o 2 e 1
ht“‘q”(M‘v““". o0 p,lp(,] de porteiro de hOtCl,
g nvi sumi

0 diretor-gerente pode sem d da, Sltrf‘lr N0 pa-

acsim coma U  erente “deal”. Mas rmO‘ é possive represen-
pel de “d”-("ml_}’“t wneiro ideal”, pois diante de um tarno na.
(ar” > papel de 1}) trabalhar, ¢ servindo-se precisamente dog

azer senaop trabdl A :
da ha a fazer s simples ¢ ccondmicos entre 0s conhecidos.

;o ecses movimentos estao determinados pela pega traba-
IEOS“ ci{cl‘a ferramenta, ¢ nao diretamente pela relagio social
ada € . ¢ ’

Os representantes mais destacados da burguesia — cujos com.

portamentos cotidianas podem ser clichés — veéem-se cons-
tantemente em face da necessidade de elaborar respostas nio

determinadas pelo papel, por causa da luta de clgsscs naciong}
e internacional e por causa do constante aparecumento de si-
tuagdes novas. Se respondesse conforme o papel estereotipado
em clichés, a burguesia ja hd muito teria desaparegldo.

Na leitura de novelas policiais norte-americanas de
hoje, podemos encontrar freqiientemente a seguinte situag3o:
parte-se de um fato que merece puni¢ao e tenta-se descobrir
seu autor. O cariter dos personagens nao oferece nenhuma
ajuda para essa investigacdo sobre a autoria do crime. Por
qué? Porque ndo sdo caracteres, nio sio personalidades, de mo-
do que em principio — todos poderiam ter cometido o ato
®m questao. O assassino é ‘“‘substituivel”: todos podem ser
assassinos. A tensdo resulta precisamente do fato de que ora
Suspeitamos de um, ora de outro, até que — no final — o

genial detetive consegue descobrir o verdadeiro assassino. Esse
genial detetive € o tnico que consegue penetrar com o olhar

-~

Zx(x)m atodasdas complicages, € o tinico situado acima do mundo
cusado, € o vnico capaz de jogar com os seres humanos,

;ul;:ro C:élssoelgntxintc, de triu_nfar em ultima instincia. Ora, s¢ ©
assim. utamente manipuladg existisse, seria precisamente

ijavia, (X}

- en .
N0 serd uma fich?;%?mo for capaz de aspirar, nosso coragio

da burguesia.
pr(\‘(‘.\'s‘u de :
seja presta-se
. € ¥ . U e
cm Chdlt‘b. I Udg S

movimentos mal
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